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Lasedutainizia alle 16,45

Il Presidente Lino Mechelli, con |'assistenza del Segretario Generale, dott. Michele
Cancellieri, procede alla verifica del numero dei consiglieri intervenuti, e I'appello

nominale da il seguente risultato:

CORBUCCI Franco — Sndaco
MECHELLI Lino — Presidente
FEDRIGUCCI Gian Franco
RUGGERI Alberto
SERAFINI Alceo
SCARAMUCCI Federico
DE ANGELI| Emanuele
FELICI Enzo

SESTILI Piero
ANDREANI Francesco
SALVETTI Susanna
ANNIBALI Marco
PAGNONI Giovanni
BARTOLUCCI Raniero
GAMBINI Maurizio
PAGANELLI Sandro
GUIDI Massimo
BONELLI Alfredo
FOSCHI Elisabetta
CIAMPI Lucia
SILVESTRINI Luca

presente
presente
presente
presente
presente
presente
presente
presente
presente
assente g.
presente
presente
assente (entra durante la seduta)
presente
presente
assente g.
presente
presente
assente (entra durante la seduta)
assente
presente

Accertato che sono presenti n. 16 consiglieri e che risulta pertanto assicurato il
numero legale, il Presidente dichiara aperta la seduta e nomina scrutatori i consiglieri

Scaramucci, Annibali e Bonélli.

Hanno altresi preso parte alla seduta gli assessori Tempesta Lorenzo, Crespini
Maria Francesca, Marcucci Gian Luca, Muci Maria Clara, Pretelli Lucia e Spalacci

Massimo.

SEDUTA PRECEDENTE: N. 28 — MARTEDI' 12 LUGLIO 2011
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Comunicazioni del Presidente

PRESIDENTE. Unsalutoatutti, ai colle-
ghi, a Sindaco, al pubblico. Daunpo’ di tempo
non ci si incontra, quindi anche un benvenuto.
Oggi non solo riprende I’ attivita il Consiglio
comunale maeancheil primo giorno di scuola
nellanostra citta e nellanostraregione, quindi
credo di interpretare il pensiero dell’intero
Consiglio comunale rivolgendo i migliori au-
guri di successo alla formazione delle nuove
generazioni, con |’ auspicio che superino anche
quelle difficolta che al’inizio di ogni anno
scolastico s incontrano.

Mi hanno comunicato laloro impossibi-
lita ad essere presenti al Consiglio comunalei
consiglieri Andreani e Paganelli. Li ringrazio
per averlo fatto presente. Sono giustificati.

Comunico altresi che sono stati presenta-
ti due ordini del giorno, uno da parte del
capogruppo del Partito Democratico, che ri-
guarda le difficolta economico-finanziarie a
seguito delle varie manovre che ci sono state e
un altro presentato dal consigliere capogruppo
Gambini.

Per quanto riguarda |’ ordine del giorno
presentato dal capogruppo Ruggeri, mi hainca-
ricato di comunicare, se nel frattempo altri
consiglieri ogruppi politici inparticolareinten-
dono aderire, che é presentato in forma aperta

e rispecchia il deliberato dell’ Anci, dove c'e
stata una discussione e anche una decisione
bi partisan per quanto riguardai punti che erano
stati oggetto di discussione nel direttivo
dell’ Anci stessa.

Come tutti hanno potuto prendere atto,
ieri e stata la ricorrenza triste e brutta del
decennale del gravissimo attentato alle Torri
gemelle negli Stati Uniti. Ancorain noi € pre-
sente lo sgomento di quel tempo, con migliaia
di vittime. Essendo cosi ravvicinata la data
dellaricorrenza, mi sembraopportuno dedicar-
le un minuto di silenzio, pertanto invito tutti i
presenti ad alzarsi in piedi.

I Consiglio osserva un minuto di silenzio

Vi ringrazio.

Comunico altresi la presentazione di un
emendamento che riguarda la proposta n. 5
al’ ordine del giorno. I testo verra distribuito,
quindi farapartedellevalutazioni del dibattito.

Interrogazioni einter pellanze

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
a punto 1: Interrogazioni e interpellanze.
Laprimainterrogazione € presentata dal
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capogruppo Bonelli, che hala parola per illu-
strarla.

(S riporta il testo dell’ interrogazone presen-
tata dal consigliere Bonelli):

Premesso che:
conSal C.C.n. 21 del 10.3.101 lavori di
cui all'oggetto erano stati inseriti nel
programma triennale per I'anno 2010;
con Del. G.M. n. 175 del 16.11.10 fu
approvato il progetto esecutivo, nella
quale viene riportato come relazione
tecnica al 1°punto: "L'edificio, costitu-
ito da due corpi fus tra loro, uno dei
quali aggiunto ad ampliamento dell'esi-
stente”, ecc,;
Sono recentemente iniziati i lavori di
ristrutturazione nella ex scuola di
Montesoffio, consistenti anche nel con-
solidamento delle fondazioni.

Considerato che:

- dallaconsultazionedi documentazione
tecnica, risulta che parte della scuola,
forse|’ampliamento di cui sopra, insi-
ste su terreno non di proprieta del Co-
mune e precisamente nel map. n°27 F.
236;
la stessa cartografia catastale del Co-
mune di Urbino (vedi Montesoffio) ri-
porta la costruzione della scuola a ca-
vallo dei mappali 134 e 27
il mappal e 27 e stato recentemente ce-
duto ad una societa privata con “ De-
cretodi trasferimentoimmobili del Tri-
bunale di Urbino — Procedura esecuti-
van. 93/2008 RG.E.”
lo stesso non € mai stato intestato al
Comunedi Urbino, nétantomenorisul-
ta I’ accatastamento dell’ ampliamento
dellascuolaalladatadell’ agosto 2010,
come si vede su un estratto di mappa
rilasciato dal Catasto in quella data.

Tutto cio premesso e considerato si chiede al
Sg. Sndacocheforniscai seguenti chiarimenti.

1. Con qualetitolo il Comune interviene
sullascuoladi Montesoffio, soloinpar-
tedi proprieta comunale?

2. Comesiapossibilecheunacostruzione
pubblica sia stata realizzata su pro-

prieta privata, poi mai registrata e/o
accatastata?

3. Santelasituazioneverificataqualsias
atto di sistemazione, ristrutturazione
predisposto da codesta Ammini strazio-
ne, non poteva interessare proprieta
private e pertanto risulterebbe irrego-
lare.

4. Comeepossibilechecontalesituazio-
nesiastatadatalaregolaritatecnicae
contabile e sia stata emessa una deter -
mina per i lavori su un progetto che di
per seenullo, poiché!’ operainteressa
proprieta private che non sono state
informate e non hanno mai concesso
autorizzazione?

5. Comepensadi procedere visto che per
le motivazioni di cui sopra é stato dato
inizio a lavori non regolari?’

ALrrepo BONELLI. Un saluto al Sinda-
co, a Presidente del Consiglio, ai componenti
laGiuntaeai colleghi.

Questa prima interrogazione riguardala
ex scuola di Montesoffio, nella quale sono
iniziati del lavori e su questi lavori mi sono
giunte delle perplessita rispetto allaregolarita
del procedimento.

Senzafarlamolto lunga, perché ho visto
cheadessoleinterrogazioni sonoriportateinte-
gralmente, premetto chei lavori in oggetto non
sono stati inseriti nel programmatriennale, che
la Giunta ha approvato il progetto esecutivo,
nel quale vieneriportato chel’ edificio e costi-
tuito da due corpi fus fraloro, uno dei quali
aggiunto all’ esistente. Con ladetermina 96 del
maggio 2011 é stata aggiudicatala gara d’ ap-
palto e sono iniziati recentemente i lavori 1l
problema e che dalla consultazione di docu-
mentazionetecnicarisultachepartedellascuo-
lainsiste su un mappale non di proprieta del
Comune e che la stessa tipol ogia catastale del
Comune lo differenzia bene, perché porta la
scuolaacavallodi questedueproprieta. Inoltre
il mappale 27 estato recentementecedutoauna
proprietaprivatacon un decreto di trasferimen-
to del tribunale, in seguito a un fallimento che
ha messo in vendita queste proprieta. Inoltre,
guesta particella non risulta mai essere stata
intestataal Comunedi Urbino. Sostanzial men-
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te chiedo a Sindaco o chi per lui che vengano
forniti i seguenti chiarimenti: Con qualetitolo
il Comune interviene sulla scuola di
Montesoffio, soloinpartedi proprietacomuna-
le? Come sia possibile che una costruzione
pubblicasiastatarealizzata su proprietapriva-
ta, poi mai registrata /0 accatastata? Stante la
Situazione verificata qualsias atto di sistema-
zione, ristrutturazione predisposto da codesta
Amministrazione, non poteva interessare pro-
prietaprivateepertantorisulterebbeirregolare.
Come e possibile che con tale situazione sia
stata data laregolaritatecnica e contabileesia
stata emessa una determina per i lavori su un
progetto che di per se € nullo, poiché I’ opera
interessa proprieta private che non sono state
informate e non hanno mai concesso autorizza-
zione? Come pensa di procedere visto che per
le motivazioni di cui sopraé stato datoinizioa
lavori non regolari?’
Grazie.

PRESIDENTE. Ha la parola, per lari-
Sposta, |’ assessore Crespini.

MARIA FRaNcEscA CRESPINI. In merito
al’interrogazione presentata dal consigliere
Bonelli, I’ ufficio precisa quanto segue.

Sono in corso indagini di archivio per
individuare atti relativi al’ ampliamento della
scuoladi Montesoffio. Dai primi accertamenti
I” ampliamento risultaeseguito negli anni 50 e
negli stessi anni sono state realizzate le
recinzioni e la sistemazione esterna. Indipen-
dentemente dalle procedure che furono seguite
per I’ acquisizionedei terreni, e possibile affer-
marecheinbaseallo stato di fatto ormai conso-
lidato, le aree occupate dalla scuola fino ala
recinzione, sono da considerarsi di proprieta
comunale per intervenuto usucapione. Conse-
guentementei lavori in corso sono daritenersi
del tutto legittimi. L’ ufficio restaadisposizio-
ne, comungue, per fornire al’interrogante co-
piadei materiali cherisulteranno dalleindagini
in corso.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli per dichiararsi soddisfatto o meno.

ALrrepo BONELLI. Sostanzialmente la

risposta non e soddisfacente, perché
I” usucapione, come s sa bene, si acquisisce
solo con atto del tribunale, dietro una precisa
sentenzaaseguito di richiesta, perchéil richie-
dente deve dimostrare I’ usucapione e tutto il
resto. Quindi, anche se di fatto potesse esserci
guesto usucapione, nonc’ esui documenti enon
essendoci sui documenti nonsi pudritenereche
siagiusto.

PRESIDENTE. Interrogazione n. 2 del
consigliere Bonelli, che ha la parola per illu-
strarla.

(S riportail testo integrale dell’ interrogazio-
ne presentata dal consigliere Bonelli):

“ Premesso che:
- consentenzadel Tribunaledi Urbino
N° 295/2010 il Comune di Urbino
veniva condannato in contumacia al
pagamento della somma di €

28.201,79 per danni (€27.500) espe-
seallaSgral.R;

il Comune di Urbino ha promosso
appello verso la sentenza e la sospen-
sione all’ esecuzione forzata, invian-
do anche alla Ass.ne Fondiaria la
richiesta di maleva;

nel C. C.del 14.2.2011, |’ opposizione
siacon unainterrogazionecheconla
discussione della proposta N° 4 (de-
biti fuori bilancio) si era fortemente
opposta sulle modalita di conduzione
di informazione al Consiglio per il
pagamento delle somma di cui alle
condanne in contumacia;

inoltrenel C.C. del 30.11.2010si era
fatto passare con una semplicevaria-
zione di bilancio il pagamento dei
danni di cui sopra, mascherando la
motivazione dell’ esbor so.

Considerato che:

- con DeterminaN°78/2011 veniva dato
incarico all’awv. Galvani di ricorrere
alla sentenza;

I'ispettorato sinistri dell’ Assicurazio-
ne Fondiaria, chiamato in causa, non
ha dato corso alla richiesta e quindi
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nonsi éassuntalespeselegali del caso
(tral’altro non era |’ Assicurazione ai
tempi del danno);

il Tribunaledi Urbino non ha accettato
la richiesta di sospensione della sen-
tenza;

la Cortedi Appello di Ancona hariget-
tato I'istanza di sospensione presenta-
ta;

con determina N° 232/2011 veniva
definitivamente stabilito di procedere
al pagamento dei danni pari a €
28.565,43 oltre al presunto importo
delle spese legali pari a € 1.500,00;
la spesa in questione, il cui esborso e
dovuto alla condanna in contumacia,
per non essersi presentati durante ed
alla emissione del giudizio, non puo
essere posta a carico ai cittadini.

Tutto cio premesso e considerato si interroga
codesta Amministrazione su quanto segue:

1. Poichélacondannaincontumaciapre-
suppone assenza di interessamento su
guanto avvenuto, che ha comportato il
pagamentodel |’ importodei danni, quali
accertamenti ha predisposto per verifi-
carelacausainternachehaprodottola
condanna?

2. Ses éproweduto a quali risultati si &
pervenuti e quali procedimenti disci-
plinari o provvedimenti sono stati in-
trapresi?

3. Quali azioni metterain piedi per recu-
perare la somma di A 30.065,43 che
non devono essere poste a carico del
bilancio comunale, poiché prodotte da
un cattivo funzionamento della mac-
china comunale e quindi non possono
esseremessereacaricodei cittadini?” .

ALrFrepo BONELLI. Questa interroga-
zione riguarda la liquidazione di 28.565,43
euro per un danno accaduto tempo fa, per il
gualeil Comuneéstato chiamato a pagamento
di questa somma.

La sentenza del tribunale di Urbino ha
imposto cheil Comunedi Urbino pagasse que-
stasommacheallafineédiventatadi 28.201,79
euro, piu spese varie, quindi siamo arrivati

soprai 30.000 euro. Questo debito, che ovvia-
mente & un debito fuori bilancio maio avevo
presentato I’ interrogazione prima che uscisse
I"ordine del giorno, e difatti ce lo troviamo
come delibera, € un debito che il Comune é
costretto a pagare. Per0 la mia domanda é
un’atra. Innanzitutto come € accaduto che il
Comune sia stato condannato? In sostanza, ha
seguito la cosa come doveva essere seguita?
Non credo. Inoltre, dato che non &€ un danno da
poco, masono oltre 30.000 euro, & stato accer-
tato perché questo fatto & accaduto e se Ci
fossero delleresponsabilita precise oppure no?
Su questo ho posto tre domande, alle quali
chiedo all’ Amministrazione, al Sindaco oachi
eincaricato di rispondere: poiché la condanna
incontumaci apresupponeassenzadi interessa-
mento su quanto avvenuto, che ha comportato
il pagamento dell’importo dei danni, quali ac-
certamenti hapredisposto per verificarelacau-
sainternache haprodotto lacondanna? Sesi &
provveduto a quali risultati S € pervenuti e
guali procedimenti disciplinari o provvedimenti
sono stati intrapresi? Quali azioni mettera in
piedi per recuperare lasommadi A 30.065,43
che non devono essere poste acarico del bilan-
cio comunale, poiché prodotte da un cattivo
funzionamento della macchina comunae e
quindi non possono essere messere acarico dei
cittadini?.
Grazie.

PRESIDENTE. Per rispondere a questa
interrogazione, invito aprendere posto al tavo-
lo dellaGiuntail dott. Roberto Chicarella, che
conosce la pratica per ragioni d’ ufficio.

(Entrail consigliere Pagnoni:
presenti n. 17)

Dott. RosBerto CHICARELLA, Diretto-
resettoreaffari generali. Trascurolepremesse
perché sono state riportate anche questa sera
dal capogruppo dott. Bonelli, quindi vado di-
rettamente ai tre punti che costituiscono la
domanda.

Il Comune e stato condannato perché
prima ancora citato in giudizio da un danneg-
giato, insieme ad altri soggetti (Megas che
gestivaall’ epocail servizio di raccoltarifiuti),
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ed éstato condannato perchéeffettivamentec’ é
stato un danno.

A seguito di guestacondannail Comune
e dovuto intervenire da solo in quanto ricono-
sciuto, al momento, unico responsabile di quel
danno. Tuttavia questa sentenza del tribunale
di Urbino e stata reputata contestabile, nel
senso che non hatenuto conto delleragioni del
Comune di Urbino che non si era costituito in
giudizio, quindi € stata impugnata presso la
Corted appellodi Ancona. LaCorted appello
di Ancona, al’esito del processo stabilira chi
ed in quale misura sara effettivamente tenuto a
pagare quel danno all’ esito del processo. Ab-
biamo sufficienti elementi per poter escludere
chequel danno possastaretutto o ancheinparte
in capo a Comune di Urbino che oggi € si
costretto ad anticipare, pero hagiaindividuato
I responsabili dell’ accaduto, per esempioMegas,
perché dalle ricerche da noi effettuate pud
ritenersi  responsabile del cattivo
posizionamento del masso in cemento che éla
causa dell’incidente. Si tratta di un masso di
cemento posto allabase dei cassonetti, quindi
secondo noi, con ogni probabilita spostato dai
mezzi di Megas nelle operazioni di carico e
scarico dei cassonetti. Pensiamo di poster age-
volmente dimostrare questo. Quindi, secondo
noi, il primo responsabile di questo incidente &
Megas. Megas € citato in giudizio davanti alla
Corte d appello. Sarala Corte d appello asta-
bilirechi, traComuneeM egas, e effettivamen-
te responsabile, seil Comune quale proprieta-
riodellastrada, oppure M egascomegestoredel
servizio. Noi siamo convinti cheeéMegascome
gestore del servizio, ma questa & un’ opinione
nostra che ci haindotti a proporre appello.

Nel caso che unaresponsabilitaintutto o
in parte rimangain capo a Comune di Urbino,
il Comunedi Urbinopudofindaoraoinfuturo,
chiedere il ristoro del danno a Compagnia
Fondiaria, perché all’epoca era Compagnia
Fondiariacheassicuravail Comuneeil Comu-
ne avevaregolarmente denunciato il sinistro a
CompagniaFondiaria. Quindi riteniamo, come
accaduto per il precedente episodio cheil Con-
siglio comunal e hagiadiscusso, che Fondiaria
debba comunque coprire quella parte di even-
tuale responsabilita del Comune.

Ripeto, possiamo gia da oggi agire nei

confronti di Fondiaria, oppure aspettare!’ esito
del processo in Corte d’ appello.

E’ verocheil Comunenonsi écostituito
nel giudizio di primo grado, perchéquellacita-
zione notificata a Comune, secondo noi — &
scritto nell’ atto d’ appellointrodotto dal Comu-
ne— e stata, secondo noi per errore, notificata
aunapersonanon incaricataaricevere le noti-
fiche come prevede il Codice di procedura
civile, é statainvece notificata a un impiegato
comunale che, da quello che abbiamo potuto
apprendere al’esito del procedimento di cui
dird meglio, non ne hacompreso, secondo noi,
la natura e la portata, quindi secondo noi |’ ha
inseritatragli atti giudiziari in deposito piutto-
sto chetragli atti dainviare agli uffici compe-
tenti, in questo caso I’ ufficio sinistri. Quindi,
secondo noi e chi hala pazienza o la bonta di
leggerel’ atto introduttivo del ricorsod’ appello
del Comune, € stata shagliata la notifica e
questosarasemprelaCorted’ appelloadoverlo
stabilire.

Nonostante tutto quello che ho detto, ¢'é
stata comungue una sorta di negligenza da
parte dell’impiegato che quell’ atto notificato
avrebbe dovuto ragionevolmente esibire, se-
condo noi perchénonnehacapitolanatura. C'é
stato un procedimento disciplinare e all’esito
del procedimento disciplinare & stata commi-
nata la sanzione, che e tra quelle previste nel
caso di negligenzanell’ esecuzionedel compiti
affidati, art. 3, commad4 del contratto di lavoro
del 2008. Non € una grandissima sanzione
perché no n ¢’ e la volonta di nuocere, tanto
meno ¢’ eil dolo, pensiamo nemmeno la colpa
grave. C'é una colpa, quindi il procedimento
disciplinare é stato adottato, perd non pensia-
mo che quel comportamento abbiaintegrato la
colpagrave. Comunquesi puo staretutti ragio-
nevolmente tranquilli, perché i signori consi-
glieri sanno che le pratiche relative ai debiti
fuori bilancio sono obbligatoriamentetrasmes-
sealaCortedei conti, non solo quando qual cu-
no, consigliere o cittadino, segnala di suaini-
Ziativa ma e obbligatorio, d' ufficio, inoltrare
alla procura della Corte dei conti tutte le
deliberazioni relative ai debiti fuori bilancio.
AnchequestasarainoltrataallaCortedei conti.
E’' statainoltratal’ altra, anche seil Comune é
stato risarcito, anzi, forse facendo benei conti
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ci ha guadagnato qual cosa nell’ atro episodio,
perché sono intervenuti sia il soggetto che
aveva provocato il danno, sia quello che era
preposto alle manutenzioni dei cimiteri. Facen-
dounpo’ di conti, seil Comuneavesseavutoda
pagare la franchigiain caso di intervento del-
|" assicurazione e le maggiorazioni dei premi
degli anni successivi, Siamo quas certi che
avrebbe pagato una somma in piu rispetto ai
2.000 euro che sono rimasti in capo al Comune.
Quindi, anche quella é stata trasmessa alla
Cortedel conti, anzi adirelaveritanonci siamo
nemmeno preoccupati di comunicare allaCor-
tedei conti cheil Comune é stato giarisarcito,
quindi la pratica e stata inviata, potremo farlo
guandolaCortedei conti ci chiederachiarimenti
— parlo dell’episodio precedente —
evidenziando che il Comune non ha subito
alcun danno. C' é stato il provvedimento disci-
plinare,comeprevistodall’ ordinamentoequella
volta non avevamo fatto in tempo a proporre
I’ appello, questa volta abbiamo fatto in tempo
aproporrel’appello esaralaCortedei conti di
Ancona a stabilire se, chi e in quale misura
dovrasostenere questa spesa che oggi € antici-
pata dal Comune e che quindi non e detto che
rimanga in capo a Comune, per cui oggi,
giustamente, tutti condividono la preoccupa-
zione di non far si che questa somma rimanga
acarico del bilancio comunale.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli per dichiararsi soddisfatto o meno.

ALFrepo BONELLI. Prendo atto della
rispostadel dott. Chicarella. LaCorted’ appello
ha gia condannato il Comune a pagamento
perché eraun obbligo, pero aspettiamoil risul-
tato della causa, poi vedremo.

PRESIDENTE. Interrogazione n. 3 del
consigliere Gambini, il quale hala parola per
illustrarla.

(S riporta il testo integrale dell’ interrogazio-
ne presentata dal consigliere Gambini):

“ Considerato che:
- nell’ultimo periodo sono stati ristretti gli
orari di aperturaal pubblico dell’ ufficio urba-

nistica (aperto tre giorni a settimana dalle
10.30 alle 12.30)

- i e proceduto ad accorciare anche gli orari
di aperturaal pubblico dell’ ufficio protocollo
(aperto la mattina solo fino alle 11.00 e il
pomeriggio solo il martedi e il giovedi dalle
15.00 alle 17.00)

Tenuto conto che:

- guesta limitazione degli orari sta creando
notevoli disagi ai cittadini e ai loro tecnici
incaricati.

Tutto cio premesso si chiede al Sndaco ealla
Giunta:

- il motivo di tale riduzione degli orari

- il ripristino dei vecchi orari almeno per
quellocheriguardal’ ufficioprotocollo,inquan-
to riteniamo che il personale presente negli
uffici sia sufficiente ad espletare il servizio
necessario richiesto” .

Maurizio GAMBINI. Hopresentato que-
sta interrogazione per capire dal Sindaco o
dall’ assessore di riferimento il motivo per cui
sono diminuiti gli orari, ultimamente per quan-
to riguardail protocollo e daprima per quello
cheriguardagli accessi al’ ufficio urbanistica.
Credo sia doveroso capire perché si fa questa
restrizione, perché, per lo meno per quello che
riguardail protocollo, mi risultachegli impie-
gati, comunque le persone, che lavorano in
guell’ ufficio non so quali altre mansioni svol-
ganodalle8alle 14. Rispetto aun cittadino che
vienein Comune per far protocollare un docu-
mento a mezzogiorno € nNon viene accettato,
credo costituisca un disservizio grave.

Per quello che riguarda I’ urbanistica, i
cittadini e i tecnici che sono incaricati dai
cittadini si trovano a dover avere un orario
molto limitato per I’ accesso agli uffici. Questa
cosaerastatain passato damerilevatamanon
avevaavuto nessunarisposta. Credo chein un
momento di crisi come questo, che credo non
abbia eguale amemoriad uomo, siagrave che
s limiti |" accesso agli uffici pubblici, proprio
perché in questo momento, visto che I’ Ammi-
nistrazione pubblica non puo fare atro che
essere prontaad accogliere leistanze dei citta-
dini ed essere vicina a cittadini, cosi Ci S
alontana sempre di piu. Limitare a due ore al
giornoil protocollo, mi sembra proprio lagoc-
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ciachefatraboccareil vaso. Infatti ho presen-
tato questainterrogazi one dopo che sono anda-
to aprotocollare, amezzogiorno, un documen-
to el’impiegato mi hadetto “ Lo facciamo solo
per fare un favore” e uno di questi e stato
appoggiato allafinestraper tuttoil tempo. Cre-
do che questo non siadare un buon servizio a
cittadini, quindi chiedolemotivazioni chehan-
no indotto a queste limitazioni, speciamente
per quello che riguarda il protocollo, perché
credo cheil protocollo debbaessereun servizio
dato almeno per tutto I’ orario lavorativo, per
tutto |’ orario d' ufficio.

Chiedo anche a Sindaco e all’ assessore
Spalacci chevengaripristinato un orario diver-
so per quello cheriguardal’ accesso agli uffici,
perché & una cosa che ritengo vergognosa.
Probabilmente mi s rispondera che sono esi-
genze d’ ufficio, maio credo che un atteggia-
mento di questo genere rispetto all’ utenza sia
una cosa gravissima. lo dirigo delle aziende e
penso che se ricevessi | mie clienti in ufficio
solo due ore a giorno, credo che si allontane-
rebbero immediatamente. Non possiamo pen-
sare che i cittadini sono qualcuno da dover
“governare” in questo modo, perché é un ap-
proccioassurdo. Ovviamente, voi chegoverna-
te ve ne prendete la responsabilita, manoi che
siamo all’ opposizione 0 in minoranza, dobbia-
mo per 1o meno rilevare queste cose che io
personalmente, ma tutto il nostro gruppo
consiliare, riteniamo ingiustificate.

(Entrail consigliere Foschi:
presenti n. 18)

PRESIDENTE. Ha la parola, per lari-
sposta, il consigliere Spalacci.

Massimo SPALACCI. In relazione al-
I”interrogazioneconsiliarein oggetto, si fapre-
sente che negli ultimi tempi non é stataoperata
nessuna riduzione dell’ orario di apertura al
pubblico del settore urbanistica, che per | uffi-
cioediliziael’ ufficiodi pianificazione einva-
riato da due anni, mentre per I’ ufficio di segre-
teria amministrativa e invariato da oltre dieci
anni. L’ attuale orario di ricevimento dell’ uffi-
cio ediliziarisulta, dal confronto con i tecnici
locali, teso amediarele esigenze dei professio-

nisti e dei cittadini con quelle organizzative
dell’ ufficio, strettamente dipendenti dalla do-
tazione organica assegnata.

Pur non avendo modificato |’ orario di
ricevimento del pubblico, recentemente |’ uffi-
cio edilizias e riorganizzato per migliorare i
tempi di risposta a cittadino, attuando i se-
guenti interventi: 1) maggiore coinvolgimento
del personale di categoria C nelle procedure
edilizie, cosi come era stato richiesto dai geo-
metri; 2) istituzione di uno sportello di proto-
collo diretto, finalizzato a ridurre i tempi di
consegnadelle pratiche edilizie e ad effettuare
con immediatezzail controllo preliminare del-
la completezza della documentazione, come
peraltro richiesto dai tecnici locali negli incon-
tri effettuati.

PRESIDENTE. Ha la parola il dott.
Chicarella per unaintegrazione alla risposta.

Dott. Roeerto CHICARELLA, Dirigente
Settore Affari Generali. Per quantoriguardail
protocollo, & vero che c’'e stata una
rimodulazionedell’ orariodi aperturaal pubbli-
co dell’ ufficio, in conseguenza dell’ avvenuto
collocamento ariposo di un dipendente, anzi il
dipendente e stato collocato a riposo dal 30
giugno 2011, eragiaassentedal serviziodal 31
maggio 2011 inragionedel periodo di congedo
ordinario maturato e non goduto. Solamente
nel mesedi luglio 2011 ¢’ estatalapossibilitadi
avere una unitain sostituzione di quellacollo-
cataariposo.

Lapersonache é stataassegnataal’ uffi-
cio, tuttavia, ancora non € nella situazione di
autonomianecessariaper poter dasolagaranti-
regli adempimenti, perchési trattadi unimpie-
gatochefinoal suoarrivoall’ ufficioprotocollo
non aveva assolutamente pratica di ammini-
strazione e ha cominciato appunto un percorso
di formazione, non sappiamo quanto lungo,
proprio per avere un certo grado di autonomia.

L’ orario di chiusuraal pubblico dell’ uf-
ficio efissato per le 11 perchédalle11in poi Ci
sono degli adempimenti che debbono necessa-
riamente esseresvolti pressol’ ufficiopostalee
chepossono esseresvolti dall’ unicoimpiegato,
che é pienamente, oggi, autonomo. Quindi,
tutto questo é stato reso necessario da questa
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situazione che non giudico perché non ho ele-
menti per giudicare, che pero imponeil divieto
di assunzione del personale agli enti locali in
caso di cessazione dal servizio di impiegati.
Forse potra essere anche una misura giusta,
pero poi porta anche a queste conseguenze.

Tuttavia questa misuradellalimitazione
dell’ orario di aperturadel mattino, e statacon-
temporaneamente bilanciata da altre misure.
Unaquelladell’ aperturaal pubblico negli orari
pomeridiani, quindi ¢’ elapossibilitadi deposi-
tare gli atti nella sede centrale, oltre che il
mattino, il martedi e il giovedi pomeriggio.
Inoltresono stati di recenteabilitati allaricezio-
ne e immediata protocollazione degli atti, sia
| ufficio urbanistica, comeharicordato|’ asses-
sore Spalacci, cosa molto importante perché
favoriscelapossibilitadi accesso e di deposito
dapartedi tecnici, cittadini senzadover neces-
sariamente venire allasede centrale, sial’ uffi-
cio tributi, siala poliziaamministrativa e pen-
siamo anche di proseguire, proprio per fare in
modo che gli uffici, comedicevail consigliere
Gambini, siano sempredi piu vicini allagente.
Speriamo ragionevolmente, entro breve, di at-
tivare anche un’ altra postazione presso I’ uffi-
cio anagrafe di Piansevero. Al momento non
possiamo farlo perché il collegamento
telematico non ci garantisce la funzionalita
piena, quindi abbiamogiadelledifficoltaconla
storia del ponte, nodo tecnico per quanto con-
cernel’ anagrafe, quindi non possiamo sovrac-
caricare, mapensiamo, in untempo ragionevo-
le, di attivare |'ulteriore postazione di
Piansevero.

E’ giadatempo attivo ancheil serviziodi
posta elettronica certificata, per cui sono non
ancoranumerosissimi, mac’' e giaun apprezza-
bile numero di persone che s avvalgono anche
di questo tipo di trasmissione degli atti, per cui
pensiamo che il completamento del percorso
formativodell’ unitalavorativacheéstataasse-
gnata, |’ abilitazione all’ accettazione in proto-
collo in arrivo da parte di altri uffici oltre a
quelli giaabilitati, I’ uso semprepiu significati-
vo di posta elettronica certificata, possano gia
da adesso venire incontro a quelle esigenze.
Abbiamo anche chiesto se sono arrivati al’ uf-
ficiorelazioni conil pubblico, all” ufficio proto-
colloreclami,lamentel e, maancoranon ci sono

state inoltrate, per valutare quali lamentele e
soprattutto da chi, per eventualmente modifi-
carelesituazioni. Quindi, quando sapremo con
piu precisione quanti sono questi soggetti lar-
gamente scontenti, magari valuteremo un
pochino meglio, maa momento non ci risulta-
No NUMeros.

Ripeto, di voltain voltache ci sara mag-
giore autonomia da parte degli impiegati, S
provera anche ad allungare. Anche con I’ uffi-
cio postal e abbiamo provato a chiedere di spo-
stare gli orari per la consegna della posta,
perché se potessimo consegnarla non alle 11
maamezzogiorno, e chiaro che non avremmo
difficoltaatenereapertol’ ufficiofinoamezzo-
giorno od oltre, ma ancoral’ ufficio postale su
guesto non ci ha dato una risposta positiva,
quindi le 11 costituiscono il paletto entro il
quale I’unico impiegato in grado di svolgere
guellafunzione possaeffettivamentefarlopres-
so |’ ufficio postale.

PRESIDENTE. Grazie, dott. Chicarella.
Halaparolail capogruppo Gambini per dichia-
rarsi soddisfatto o meno.

Maurizio GAMBINI. In merito aquello
che diceval’ assessore Spalacci avevo giapre-
messo che s trattadi un provvedimento di due
anni fa, quindi avevo giaanchedetto cheavevo
chiesto anchein passato che venisseripristina-
toil vecchio orario, perché per quanto riguarda
I"urbanistica, inibirel’ accessoai cittadini riten-
go chesiaunalimitazione e quando mi si viene
adire chei tecnici s sono alineati, € normale
chesi sonoallineati, perchépoi hannoil terrore
di avere ostruzionismo nelle pratiche, € questa
la verita vera. L’ assessore dice che sono due
anni, einfatti sono due anni che dico che euna
cosaassurdacheci siastataquestalimitazione.

Per quello che riguarda invece il proto-
collo, il dott. Chicarelladice" abbiamo spostato
unapersona, pero dobbiamoistruirla’. Daquello
che mi risulta, se un impiegato non sa fare il
protocollo, vuol dire che... Quando io assumo
unapersonanuova, laprimacosachefaccio la
metto al protocollo e arispondere a telefono.
Quindi il fatto che vi siano due persone al’ uf-
ficioprotocolloeunanonsiaingradodi esegui-
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reil protocollo mi sembraunacosaabbastanza
grave.

Comungue prendo atto del fatto che non
siamoingrado di tenereapertoil protocollo per
I’ orario di apertura degli uffici, ma credo che
questo debba far pensare chi governa questa
cittd. Con tutti i dipendenti che abbiamo e con
tutti i servizi che abbiamo spostato allasocieta
partecipata Urbino Servizi, che ormai faquas
tutto quello che c'e da fare néella citta, cosa
fanno i nostri dipendenti, perché comunque
abbiamo 170 dipendenti, di cui ameno due
terzi negli uffici. Sono andato ale 12,30 a
protocollare una pratica, me |’ hanno protocol-
lata fuori orario e ho avuto anche, da parte di
guesto dipendente, ho avuto anche un rimpro-
vero notevole, perché non mi devo presentare
agli uffici in quell’ orario. Chelo facciano con
me vabene, perchéio non mi intimorisco, pero
che lo facciano con i cittadini mi sembra una
cosa assol utamente indegna.

Approvazione verbali sedute precedenti

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 2: Approvazioneverbali sedute prece-
denti.

Se non vi sono obiezioni, li pongo in
votazione.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Riconoscimentodebitofuori bilancio ai sen-
s dell’art. 194, commal, letteraa) del
D.Lgs. n. 267 del 18.8.2000

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 3: Riconoscimento debito fuori bilan-
cioai sensi dell’ art. 194, commal, letteraa) del
D.Lgs. n. 267 del 18.8.2000.

Hala parolail dott. Chicarella per illu-
strarelapratica, per incaricodel Sindacoedella
Giunta.

Dott. Roserto CHICARELLA, Dirigen-

te Settore Affari Generali. Sostanzialmente s
tratta delle cose gia dette in precedenza, nel
senso cheestatoillustrato nellapremessal’iter
che ha portato a questa pronuncia da parte del
tribunale di Urbino.

Ripeto, ha giadetto ancheil capogruppo
dott. Bonelli cheil Consiglio comunale e chia-
mato ad un atto dovuto, necessitato, cioenonha
alcunaresponsabilitail consigliere chiamato a
votare, che cosa? Il riconoscimento dell’ esi-
stenzadi un debito, nonlamancanzadi respon-
sabilitadi chicchessia. Questo perchéi consi-
glieri sappiano che assumendo questo atto non
verranno assol utamente a condividere respon-
sabilita con nessun altro. Quindi, al Consiglio
comunal e viene chiesto soltanto di riconoscere
che s e formato un debito fuori bilancio.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. S e discusso in
guest’ aula anche in passato questo, insieme a
un altro caso in cui il Comune e stato condan-
nato apagare. Vorrei capiredal dott. Chicarella
o dall’ assessoredi riferimento unacosa. Prima
il dott. Chicarella ha citato che I’'impiegato
addetto non ha consegnato la posta. Nel mo-
mento in cui avviene unincidente, credo chela
procedura debba essere quelladi incaricare un
avvocato. Nel momento in cui un cittadino fa
istanzaal tribunale, amiavolta, come Ammini-
strazione dovrei incaricare il nostro legale. E’
una domanda, non un’ affermazione. Normal-
mente, nelle mie aziende io faccio cosi: se un
cittadino mi oppone un atto giudiziario o co-
munque mi oppone una richiesta danni, do
incarico al mio avvocato di riferimento. In
guesto caso evero cheil cittadino avevaquesta
comunicazione, ma la comunicazione, con-
temporaneamente dovevaaverlaanchel’ avvo-
cato di riferimento.

Lel parlava della chiamata in causa di
Marche Multiservizi come successione al
Megas? Credo che I’ appello, se ci hanno dato
tortoin primaistanza, significhi spendere ulte-
riori 10-15 mila euro di avvocato. Spero che
non sia cosi, perché siccome la cifra e impor-
tante, ma credo relativamente, se continuiamo
una causa per qualche anno credo S possa
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anche raddoppiareil costo. Quindi, questava-
lutazione per |0 meno venga fatta.

Non mi é chiaro perché I’ assicurazione
non e potutaintervenire o perché non haavuto
direttamente azione rispetto alla compagnia,
per quale motivo preciso, mi é sfuggito questo
passaggio. Grazie.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re De Angeli.

EmanueLe DE ANGELI. Una serie di
domande. Innanzitutto chiedo al dirigente seci
puo spiegare |’ accaduto, visto chenonlo cono-
sciamo e siamo qui aparlare solamente di cose
di natura economica. Sappiamo che c era un
mMasso manon sappiamo nient’ altro. Mi hagia
spiegato leazioni correttiveintraprese nel con-
fronti dell’ impiegato dacui sembrasianataesi
sia evoluta la cosa. Vorrel sapere invece le
misure prese per evitare che la cosa s ripeta,
quindi che procedure ha applicato per i dipen-
denti che oggi ricoprono il ruolo a protocollo,
cheformazione e statafatta, seesisteunatabel-
la che spiega a chi arrivano dove andare a
protocollare le cose, se possono andare a pro-
tocollo a portare qualsiasi cosa, oppure se una
tabelladice" andatedal segretario piuttosto che
a protocollo”, di indirizzo per chi entra. Una
serie di cose relative al’ organizzazione della
suastruttura, che spettasolo alei, quindi, qua-
lora un dipendente sbagli, in questo caso, ma-
gari, per negligenza, mi piacerebbe sapere an-
che chetipo di formazione debba avere questo
dipendenteesele haadempiutoal suoi compiti
di controllo del dipendente in questo caso ed
eventualmente con azioni correttive a priori
rispetto aquestofatto, si sarebbe potuto evitare
lanaturadel debito fuori bilancio, non tanto la
sentenza ma gquanto meno la formazione del
debito fuori bilancio.

Sto quindi chiedendo a lei che tipi di
azioni edi controllo svolge sullasuastrutturae
chetipi di procedure hamesso in atto oracheil
fatto eaccaduto, affinchéin futurononsi ripeta
einoltre laincentivo ad applicare un controllo
ancoramaggiore sullastruttura e sull’ efficien-
zadellerisorse alei assegnate.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

ALrrepo BONELLI. Conlamiainterro-
gazione avevo giachiarito alcune cose. In me-
ritoaquestadelibera, cheovviamenteper |’ Am-
ministrazione e un atto dovuto, non puo essere
accettata politicamente, perché € un’ ulteriore
dimostrazione che la macchina comunale non
funziona. Questo ve lo dico con una certa
esperienza. Purtroppo quando si vanelle cause
non é facile, specialmente per cause di danni.
Pero ¢’é qualcosa che non funziona. Essere
costretti sempre — guestanon e laprimadeli-
bera— a prendere atti come questi, significa
che ¢’ e qualcosa che non va, perché se conti-
nuiamo a dover utilizzare debiti fuori bilancio
ecomunqueadover pagare situazioni di questo
genere, cosa facciamo, quando finiamo?

Quindi noi non possiamo accettare que-
sta delibera, che anche se di per sé € un atto
dovuto, eladimostrazione di qualcosache non
funziona.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Sestili.

Piero SESTILI. Anch’io mi associo alla
richiesta del consigliere De Angeli. La mia
curiosita personale é di sapere quali sono le
sanzioni che possono essere applicate a un
funzionario inadempiente, anche se I’'inadem-
pienzae comunque attenuatadal principio del-
la buona fede, perchéin ogni caso ritengo che
sottolinel una inadeguatezza di funzione che
ritengo abbastanza grave.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Guidi.

Massimo GUIDI. Una richiesta di
chiarimenti, ancheperchéseriusciamo acapire
esattamente come funzionano le cose, forse
riusciamo anche ad evitare, in futuro, che que-
sti episodi si ripetano.

Gia il consigliere Sestili 0 non ricordo
chi, ha chiesto spiegazioni circa | accaduto.
Nonvorrei sbagliarmi mami paredi aver capito
chel’incidente & avvenuto contro il masso del
cassonetto. Chiedo: ci sono delle normelegate
al Codicedellastrada, ocomunqueallasicurez-
zastradale, cheindicano quali sonolemodalita
con le quali possono essere collocati lungo le
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strade, lungo levie, i cassonetti e dove ci sono
le pedane in cemento armato sulle quali sono
appoggiati? Perché credo che questo giasiaun
primo elemento.

Vedo checi sono diversi cassonetti posi-
zionati lungo le strade, in alcuni casi anche
strade non comunali maaddiritturaprovinciali,
che occupano completamente tutta la cunetta,
quindi il cassonetto arriva proprio sul filo del-
|’asfalto. In acuni casi s nota benisssimo che
gquando s passa con la macchina, se viene
un’ altramacchinadall’ altra parte bisognapas-
sare proprio radenti il cassonetto. Quindi mi
chiedo e chiedo: ma questi cassonetti sono
posizionati in maniera corretta? Sarebbe anti-
patico se domani succedesse un incidente, che
potrebbe essere anche grave, perché penso a
guello che puo succedere con uno scooter, con
un motorino contro un cassonetto. Siamo sicuri
che tutti i cassonetti o le pedane sulle quali i
cassonetti sono appoggiati, siano collocati a
norma?Perchégiaquesto eunfattoimportante.
Chi si deve preoccupare di questo? E’ esclusi-
vamenteil gestoredel serviziodi raccoltaoc’e
una responsabilita dell’ Amministrazione co-
munal e su questo aspetto? Credo che su queste
coseci debbaesserechiarezza, perchéripeto, se
ci sono delle situazioni non a norma, forse e
meglio prevenire eventuali atri incidenti e si-
tuazioni di questo tipo che potrebbero essere
anche piu gravi.

PRESIDENTE. Non ci sono altri inter-
venti, quindi dolaparolaal dott. Chicarellaper
rispondere.

Dott. Roserto CHICARELLA, Dirigen-
te Settore Affari Generali. Le domande song
state tante, evitero di annoiarvi con unarispo-
sta-fiume, cerchero di farlo stringatamente.
Qualcuno ha chiesto come & accaduto.
Per fortuna silamo in una situazione un po’
diversadaquelladescrittadal consigliere dott.
Guidi, nel senso che I’incidente & accaduto in
un tratto di strada secondario, quello sotto il
muro dellaVilladel Popolo, versol’ingresso B
del campo sportivo, doveil martedi viene fatto
il “Mercatino”. E’' accaduto che uno degli am-
bulanti, con il camion-negozio — chiamiamo-

lo cosi: quelli delle porchette, piu 0 meno —

avendo imboccato quel tratto di strada, pur
essendo un giorno di pienaluminosita, quindi
un luglio del 2007, piena luce alle ore 7 del
mattino, senzanebbia, senzaa cunchéchelimi-
tasse lavisibilitd, ha condotto il mezzo contro
unapiazzoladi cemento, di quelle che, almeno
un tempo stavano sotto i cassonetti — adesso
ne vedo un po’ meno mac’ e stato un tempoin
Cui erano pit numerose — che si trovavafuori
posto. Chi aveva spostato di 180 gradi, notte-
tempo, questo basamento? Noi non pensiamo
ches siatrattato di un atto vandalico, i ragazzi
ecc., perché ci rimane un po’ difficile pensare
che qualcuno vada a spostare con le mani un
basamento di cemento sotto un cassonetto. Pen-
siamo invece che questo possa essere accaduto
nelle operazioni di movimentazione dei
cassonetti daparte del mezzi preposti alo sca-
rico del cassonetti. Fatto stache questo signore
eandato asbattere, pur essendo pieno giorno di
luglio dell’ anno 2007. Il mezzo hariportato dei
danni allapartefrigo, erimasto bloccato per 40
giorni per le riparazioni, tutta la vicenda ha
comportatoundanno, all’ epoca, di 18.000 euro.
Inizialmente questi danneggiati hanno citato
Megasil qualeM egassoloinun secondotempo
ha citato il Comune.

Quando vennefatta— rispondo a consi-
gliereGambini — lasegnal azionedi incidente,
di danno, il Comune la gird immediatamente
alla compagnia assicuratrice, quindi il danno
era stato regolarmente scaricato alla compa-
gnia assicuratrice che deve tenere indenne il
Comunedallerichiestedi risarcimentodei dan-
ni. E' per questo che noi pensiamo che comun-
que Assicurazione Fondiaria sia, come per il
precedente episodio, responsabile, perché la
polizza era operativa e perché aveva avuto
notizia dell’ incidente ma anche larichiesta di
risarcimento del danno. Questo, peraltro, &€ un
fatto che nemmeno Fondiaria contesta.
Fondiariacontestail fatto di non voler assume-
retutto I’ onere, perché anche Fondiariaritiene
che la responsabilita sia di Megas, quindi
Fondiaria ci ha detto, negli incontri avuti, “io
pago lamiapartedi danno manon credo chela
mia parte di danno siadi 28.000 euro, perché
unaparte e sicuramente di Megas e io pagherd
quello cheil giudice dira che & in capo a...”.
Questo negli incontri.
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Per fortunalafattispecie dell’ incidente &
unpo’ diversadaquellacheillustravail consi-
gliere Guidi, cioe di cassonetti posizionati ab
origine male. Diciamo che qui la piazzola era
stata spostata mal destramente da qual cuno.

Adesso non entro nel merito— non sarei
neanche in grado di farlo — di chi e tenuto a
vigilare, perché il nostro caso e un pochino
diverso rispetto a quello che pure esiste rel ati-
vamente al controllo del corretto
posizionamento del cassonetti.

Vienechiesto dal consigliere De Angeli,
tra le altre cose, se sono stati apportati dei
correttivi alle procedure per evitarel’ accaduto.
Dei correttivi sonostati apportati, perchéestata
introdotta una procedura “ aggravata’ nel caso
di notificadi atti giudiziari. Cioe, dopo questi
episodi, siccomeil tempo eprezioso ed éneces-
sario, anche ai fini di valutare la possibilita di
impugnaregli atti, chesubito |’ ufficio neabbia
conoscenza— per esempio, nel primo caso non
avevamo fatto in tempo a costituirci perché
guesto atto era girato necessariamente, ¢i sono
30 giorni — abbiamo introdotto una procedura
“aggravata’, cioe nel momento in cui gli atti
vengono notificati, vengono registrati su un
apposito registro e debbono essere di persona
ritirati da un rappresentante dell’ ufficio com-
petente, quindi o polizia municipale o urbani-
stica, a seconda. Questo per evitare che nelle
pieghe del procedimento gli atti giudiziari pos-
sano non andare subito immediatamente al
diretto destinatario. Maripeto, € unaprocedura
“aggravata’ che é stata introdotta e che non
mette al riparo nessuno dalla possibilita che
intervengano fatti analoghi, perchéavoltel’ at-
toinsidioso puo consisterenonin un atto giudi-
Ziariomaancheinunattonongiudiziario. Cosa
accade in un’amministrazione? Vengono de-
positati gli atti, vengono spediti per posta, i
protocollisti li smistanoinrelazionealleproce-
dure chesono stateloro indicate. Quindi I’ insi-
dia puo essere contenuta anche in un atto non
giudiziario.

E' chiaro che dopo questa vicenda, €
stato di nuovo ribadito il concetto — pero gia
procedimentalizzato — che tutti gli atti che
pervengono a Comune debbono essere proto-
collati, anchequelli chennon sono atti comunali
nel senso proprio. Per esempio, ho detto prima

che rispetto agli atti che |’ ufficiale giudiziario
deposita alla cassa comunale — g tratta di
guegli atti che lui non ha potuto notificare
all’ interessato perchéirreperibile o perchésco-
nosciuto e che in base a Codice di procedure
civile vengono depositati alla casa comunale
— il soggetto cheacasavedelacartolinanella
quale ¢’ e scritto che non ha potuto notificare
che puo andare ala casa comunale, s reca
all’ ufficio protocollo per prendere quell’ atto
che non gli é stato notificato. Non € un atto
comunale, € un appoggio tecnico. Pero, co-
munque Sia, proprio perché ci possa essere un
controllo anche piu diretto da parte del capo
ufficio, e stato di nuovo prescritto e imposto
che tutti gli atti debbono essere protocollati,
perché se un atto viene notificato, in questo
caso, secondo noi, notificato male, perché il
cpc dice che gli atti alle persone giuridiche, in
guesto caso il Comune, debbono essere notifi-
cati alle persone appositamente incaricate, op-
pure a coloro che possono riceverli per legge.
Chi sono le persone incaricate che possono
riceverli per legge? Sono innanzitutto il Sinda-
co pro-tempore, perchéélapersonacherappre-
senta I’ Amministrazione, poi le persone che,
ope legis, possono ricevere un atto sono il
segretario generale, perché éacapo dellastrut-
tura burocratica e il vicesegretario generale
perchélo sostituiscein caso di assenza o impe-
dimento. Questi sono quelli gia individuati
dall’ ordinamento, senzaulteriori ricerche, quin-
di I’ ufficiale giudiziario deverecarsi daqueste
persone. Possono ricevere gli atti anche gli
incaricati, per esempio il capo ufficio del pro-
tocollo, che per essere capo ufficio del proto-
colloeindividuatonondall’ ordinamentomada
un atto interno del Comune come preposto ala
ricezione delle notifiche. Questo atto, secondo
noi non é stato notificato a una personaincari-
cata, éstato notificato aunimpiegato. L’ abbia-
mo spiegato nel ricorso di appello e staremo a
vedere se questa eccezione verra o no accolta.

Hadetto il consigliere Gambini unacosa
molto giusta: noi andiamo a spendere questi
soldi per appellare, maattenzione, perchél’ ap-
pello potrebbe anche concludersi sfavorevol-
mente, quindi produrre ulteriori spese rispetto
aquelle giaformatesi. Questa & una responsa-
bilitachesi prendechi decidedi fareappello, in
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guesto caso il dirigente che sarei io. E' una
responsabilita che ho preso dopo essermi con-
sultatoconi legali del Comune, Studio Galvani,
che formalmente, per iscritto, ci ha detto che
esistono ragionevoli motivi per ritenere possi-
bile e convenientel’ appello. Quindi, sullabase
di una valutazione ponderata, mediata di uno
studio legale chenoi stimiamo, e stato reputato
non sol o opportuno maanche necessario farlo,
I’ appello. Poi pud darsi anchecheall’ esito non
avremo lasoddisfazione cheriteniamo, pero a
momento le risultanze erano quelle, quindi era
doveroso, secondo me, proporlo.

Il presidente della Corte d’ appello, con-
sigliere Gambini, non harigettato il ricorso del
Comune, ha rigettato una richiesta che viene
fattaalato, come hafatto per esempioiil presi-
dente del Consiglio Berlusconi nel caso della
notasentenzaDe Benedetti ecc. Hachiestoeha
ottenuto, che nelle more del giudizio venisse
sospesa I’ efficacia della sentenza, quindi che
potesse non pagare subito. Lanostranon estata
accolta per una ragione che noi immaginava-
mo, cioe non c’era il grave pregiudizio per il
Comune pagando, perché & una somma per il
tribunale molto piccola, 28.000 euro. Il tribu-
nale ritiene che per il Comune pagare 28.000
euro non sia fonte di grave danno, come per
esempio se a un’azienda venisse imposto di
pagareun milionedi euro edovrebbe chiudere.

Rispondo a delle ultimissime richieste.
Che possibilita ci sono? Il codice disciplinare
individua delle fattispecie sanzionabili in rela-
zioneallagravita, intensitadel lacol pa, del dolo
€ecc., per cui adesso qualcuno dice“chetipo di
sanzione?’. Noi pensiamo che la sanzione di-
sciplinare adottata sia quella corrispondente al
caso ma, lo ripeto, che alafine non dobbiamo
avere problemi, perché ala fine decidera la
Corte del conti, che éil giudice preposto dal-
I’ ordinamento per individuare, se qualcosari-
manein capo a Comune, se C’ € unaresponsa-
bilitadi qual cuno e se questo qual cuno debbao
no pagare e quanto. Quindi statetutti tranquilli,
che la Corte dei conti, che per legge deve
ricevere questo atto, eloricevera, dlafinedira
chi, come, quando e perché deve pagare quella
sommacheestataimputataal Comune. Stiamo
tranquilli, perché niente passera inosservato.

(Interruzione). Malasanzione nei confronti di
chi, del caso gia accaduto? (Interruzione). Di
quello che per primo non ha inoltrato? La
sanzione e consistita nella sospensione dello
stipendio per I’ equivalente di due ore, cheela
terzadelle sanzioni, cioe: rimprovero verbale,
rimprovero scritto, sospensionedello stipendio
per un massimo di quattro ore, poi c’'el’atra
categoriache prevedelasospensionedal servi-
ziofinoal0giorni. Perd, qguando non ¢’ edolo,
guando non ¢’ éintenzionalita, quando addirit-
turaqualcun altro potrebbe avere sbagliato, per
esempio a notificare ecc., non € individuabile
una gravita maggiore. Comunque nell’ atto
introduttivo del ricorso & spiegato pit 0 meno
tutto.

PRESIDENTE. Grazie molte per I'illu-
strazione. 1l Sindaco giustamente dice che la
riconosce perfetta.

Halaparola, per dichiarazionedi voto, il
consigliere Bonelli.

ALFrReDo BONELLI. Facciamoladichia-
razionedi voto, altrimenti ci sarebbe adiscute-
re per ore su quello che é stato detto, poiché
tutto il presupposto € completamente diverso
dallarealta. Comunque, lasciamo perdere.

Per quanto riguarda la dichiarazione di
voto, come ho detto prima € un atto dovuto,
pero politicamente non lo condividiamo, per-
ché vi sono dei presupposti che non possono
essere condivisi politicamente, per cui ci aste-
niamo.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

MaurizioGAMBINI. Vorrei soltantodire
cheanchenoi ci asteniamo daquestavotazione,
perché nel passaggio che ha fatto il dott.
Chicarellanon ho capito bene. E’ chiaro cheil
privato ha azione diretta verso il Comune, co-
mungue |’ avvocato della compagnia ritengo
che non abbia seguito, perché non si possono
lasciarelepratichecosi, in baliadellenotifiche
che possono essere fatte, magari come e suc-
cesso, in maniera tale che possano essere di-
sperse. Quindi ritengo checi sliacomungqueuna
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responsabilita, perché la compagnia, paga o
non paga, comunque deve tutelare il proprio
cliente, questo e citato nel contratto delle com-
pagnie. Quindi dovevaessere comunqueanche
I" avvocato dellacompagniaoil nostro avvoca
to a tener conto che c’era una notifica, che
normalmente avvienein periodoin cui I’ avvo-
cato € a conoscenza. Quindi anche da parte
dellacompagniasu cui ricadelaresponsabilita,
C’ estato qualcosache non éandato. Quindi ¢’ é
tuttaunaprocedurachevaal di ladellasempli-
ce nota al responsabile del protocollo o a chi
non ha fatto quello che doveva fare. C'e una
gestione compl essivachesecondo mefaacqua.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ruggeri.

ALeerTo RUGGERI. Solo per dire che
noi, come gruppo siamo favorevoli. Dopo gli
ulteriori chiarimenti del dott. Chicarellasiamo
ancorapiu convinti chele procedure che anda
vano poste in essere sono state poste in essere.
Anch’io avevo un dubbio che poi mi haantici-
pato il capogruppo Gambini, che ha detto:
nell’ azienda cerco subito il mio avvocato per
investirlodel caso. Il dott. Chicarellahaspiega-
to in maniera molto chiara che comungue il
Comune hasubito fareriferimento allacompa-
gniaassicuratrice, quindi tutto quello cheanda-
va fatto, secondo noi é stato fatto.

Per quanto riguarda il ricorso in appello
mi sembra che altrettanto chiaramente il dott.
Chicarella abbia specificato le responsabilita
del dirigente. Tral’ atro nel documento che ci
e stato dato si parladi sufficienti elementi che
consigliavano questoricorso in appello, quindi
non abbiamo motivo di non fidarci di questo.

Ripeto, il voto del nostrogruppo esicura-
mentefavorevole, salvoi distinguo che giusta-
mente ci possono staremacherientrano soltan-
to nella sfera personale di ogni singolo consi-
gliere.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 3 dell’ ordine del giorno.

I Consiglio approva con 13 voti favorevoli
e 5 astenuti (Gambini, Guidi, Slvestrini,
Foschi e Bonelli)

Ratifica deliberazione giunta comunale n.
84del 19.7.2001 aventead oggetto*” Va-
riazionebilancio e Peg eserciziofinan-
Ziario 2011”

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
a punto 4: Ratificadeliberazione giuntacomu-
nale n. 84 del 19.7.2001 avente ad oggetto
“Variazione bilancio e Peg esercizio finanzia-
rio 2011".

Halaparolal’ assessore Muci.

MariA CLARA MUCI. Si trattadellarati-
fica di una delibera di Giunta del 19 luglio
relativa a una variazione di bilancio per la
maggior parte concernente dei fondi che pro-
vengono dalla Regione per I’ambito sociae,
quindi sono cifre che vengono ripartite tra i
Comuni che fanno parte dell’ambito e ovvia-
mente una parte di questi rimane anche al
Comunedi Urbino, con cui abbiamofinanziato
unicamenteinterventi di tipo sociale. Unaparte
di questa variazione, la maggior parte, sono
minori spese, quindi economie di spese che s
sono verificate duranteil corso dell’ anno euna
parteriguardal’ economiadi spesasull’ Erap, di
circa 28.000 euro.

Analizziamolevoci piuconsistenti. Come
vedete, le prime tre voci, riguardano i fondi
dell’ambito. Alla voce 2377 vedete che c'e
iscrittalacifradi 41.000 euro, cheriguardadei
fondi che provengono dalla Regione per inter-
venti sia sull’immigrazione sia sull’infanzia.
Questasommadeveesseredistribuitaai Comu-
ni chefanno partedell’ ambito socialeed estata
giadecurtatalasommadel Comunedi Urbino.
Stessa cosavale per lavoce 2827. E' unavoce
abbastanza consistente, perché riguarda due
determinerelativealladisabilita, legge 18/1998,
di cui unaparterelativaa servizi educativi per
I'infanzia e una parte abbastanza consistente
relativa a sostegno all” handicap. Quindi, con
guesta voce vengono finanziate anche le due
strutture che ci sono nei nostri territori, ciog il
Centro FrancescadellaComunitamontanaell
posto delle viole di Fermignano. Inoltre viene
decurtata la voce per tutto cio che riguarda la
disabilita

Laterzavoceriguardasemprefondi del-
I”ambito ed e unaripartizione del fondo unico
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socidleasaldo 2010 e partedel 2011, unavoce
di 133.000 euro acui € stata decurtata la voce
cheriguardail Comunedi Urbino. Questi fondi
sono gia stati ripartiti in base ala decisione
della Conferenza dei sindaci tra gli altri 8
Comuni dell’ambito.

Poi vedete“ Affidamento aterzi gestione
asili nido”. S é alargato I’ affidamento alla
cooperativaper lagestionedel centro estivo, si
€ aumentata la cifra che era gia stanziata di
26.000 euro e questa € stata finanziata con |
fondi provenienti dallalegge 9 che riguardano
I"infanzia, per potenziare il centro estivo di
guesta estate.

Poi abbiamo un finanziamento che ri-
guarda esclusivamente il Comune di Urbino,
proveniente sempre dallaRegione: lalegge 30
afavoredellafamiglia. Abbiamo implementa-
to, tral’ atro, lacifrache ci hadato laRegione
Marche, per un totale di 27.000 euro.

| 1.400 euro che abbiamo preso per im-
plementare il fondo che ci ha dato |a Regione
provengono da un risparmio dell’ affidamento
del serviziolnformadonna, di 2.614 euro, di cui
una parte sono andati aimplementare il fondo
per lafamigliaeunaparte per I’ acquisto di beni
strumentali per i servizi sociali.

Abbiamo aumentato i contributi in cam-
posocial e, perchéveneerafortenecessita, data
lasituazione attuale, di 10.000 euro, con fondi
provenienti dallalegge 18, quindi sempre dal-
I’ ambito, dalle cifre che dicevamo prima. Poi
abbiamo uno spostamento di azione da una
voceaun’ atra, dacontributi ad enti associazio-
ni di 5.000 euro, trovate una somma di pari
importo, “Altre prestazioni di servizi di segre-
teriadel Sindaco” e* Contributi ad enti e asso-
ciazioni”. Quindi unasommadi pari importo, &
stato spostato solamente il capitolo di spesa.

Nell’ evidenziazione “Uffici comunali”,
1.500 euro negli elenchi telefonici e 503 euro
per lespesetel efonicheservizi generali. Queste
due somme provengono dal rimborso di una
rata di mutuo che il Comune pagava per un
campetto costruitoaCanavaccio, perchéabbia-
mo finito di pagare, quindi ¢’ e unrisparmio di
2.003 euro.

Abbiamo anche qui uno spostamento,
8.134, da“ Acquisto materialerelativo allanor-
ma’ ad" A cquisto attrezzature per adempimenti

relativi ala sicurezza sui luoghi di lavoro”.
Questa voce piuttosto consistente di 100.000
euro, latrovatesiainentratacheinuscita, euna
sommachevieneappoggiatain questo capitolo
di spesa, perchéelacauzioneper levenditeche
sono stateeffettuate, quindi ¢’ eralanecessitadi
creare un’azione di bilancio per appoggiare
queste cifre, perché quando vengono firmati i
contratti in base alle vendite, viene versatauna
cauzione, quindi per precauzioneéestataappog-
giatain questo capitolo di spesa.

Abbiamo un contributo straordinario,
7.000 euro, che trovate anche in entrata, per il
restauro dei portali elachiesadel Monasterodi
Santa Caterina, proveniente dalla Regione
Marche, poi abbiamo questetrevoci chevedete
in successione, dalla n. 9, per un totale di
48.957 euro e unasommachel’ Isiahaversato
a Comune di Urbino per |a progettazione del-
I"ufficio tecnico. E' una somma lordissima,
quindi una partita di giro e praticamente per il
Comune non incide minimamente dal punto di
vista economico.

Abbiamo un aumento delle spese legali
per I’ ufficio tecnico di 18.000 euro per delle
cause vecchie che avevamo in sospeso, poi
abbiamoaumentatoil fondodi riservadi 10.599
euro e abbiamo questo risparmio di 28.599, un
risparmiocheil Comunehaeffettuatosull’ Irap,
perché pagaunacifraal’inizio dell’ anno e poi
guesta cifraviene recuperata.

Abbiamo poi 20.000 euro, siain entrata
chein uscitaper lamanutenzione straordinaria
degli uffici giudiziari, per lavori di
adeguamento, che ci verrarimborsata da parte
del Ministero. Qui ¢’ euno spostamento di cifre
che alla fine s compensano. Vengono tolti
20.000 euro da Ars Libraria e vengono dati
8.000 euro di contributo da parte della Fonda-
zione Cassadi Risparmio, Si risparmiano quin-
di 20.000 euro da Ars Libraria per lacifrache
avevamo assegnato, piu 5.140 daun’ atravoce
del turismo. Con questa somma, piu 10.000
euro della Banca delle marche e stato organi z-
zato|’ eventodel Padiglioneltalia, cheriguarda
lasistemazionedellaDataper lamostracheéin
atto da adesso fino a novembre. In tutto sono
35.140 euro. Quindi abbiamo fatto manuten-
zione ordinaria Orto dell’ Abbondanza, presta-
zioni di servizio e acquisto di beni strumentali.
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Abbiamo poi un risparmio
dall’implementazione del dati Gis, con uno
spostamento avvenuto per implementare un
finanziamento che avevamo avuto per un pro-
getto che il Comune avevavinto per il miglio-
ramento spostamento casa-lavoro, quindi esta-
ta implementata questa cifra che era gia a
disposizione per sistemare alcuni
camminamenti esoprattutto per sistemarel’ area
del parcheggio De Angeli, perché quando pio-
ve Ci sono pozzanghere.

Questo € tutto. Sono a disposizione per
delle domande. (Interruzione). Avevamo fatto
un progetto, per il quale ci avevano dato dei
fondi, noi I’avevamo implementato e ci servi-
vano soldi in piu. Si tratta del miglioramento
dello spostamento casa-lavoro.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Guidi.

Massimo GUIDI. Colgo I’ occasione di
questapropostadi deliberaper fare delle osser-
vazioni e chiedere anche alcuni chiarimenti su
un aspetto che comunque riguarda anche la
variazioni di bilancio di questa delibera. Mi
riferisco agli importi relativi allamanutenzione
ordinaria dell’Orto dell’ Abbondanza, al’ac-
quisto di beni strumentali sempreinriferimen-
to alladata e alle prestazioni di servizio. Sono
al’incirca poco meno di 35.000 euro che s
riferiscono alla sistemazione, restauro e spese
per allestimento della mostra Padiglione Italia
attualmente presente alla Data fino a novem-
bre. Mi dispiace che non sia presentein questo
momento il Sindaco o qualche assessore in
grado di dare delle risposte, perché credo che
guesto siaun temadi una qualche rilevanza.

PRESIDENTE. Abbiamo sollecitato.
Erano impegnati fuori per un adempimento.

Massimo GUIDI. Vado avanti. Intanto
qui noi prendiamo atto che la questione della
Data, che a mio modo di vedere é tra le piu
rilevanti per la nostra citta, da un lato si sta
protraendo da troppo tempo e vorrei ricordare
cheeratragli impegni dell’ Amministrazioneil
completamento dellaDatagiadallalegislatura
passata ed e stato riproposto anche nell’ attuale

legislatura, come impegno importante. Noi ci
troviamo qui a dover intervenire gia per fare
manutenzione su un’ opera che ancora non é
completata. Vogliotralasciare, perchél” ho det-
to giain un altro Consiglio comunale, la que-
stione della perditadei due milioni di euro che
erano stati assegnati. Sento continuamentedire
“Ci stiamo attivando per cercare i fondi per
poter completare”, maal di ladi questo non si
eriusciti in tutti questi anni, dall’ Amministra-
zione precedente, ad aprireun dibattito seriosu
guesta struttura, cosa che credo sia necessaria.
lo credo che sia necessario aprire una discus-
sione sull’utilizzo e sull’ eventuale gestione,
atrimenti ci possiamo ritrovare, di colpo, ad
avere dei soldi per sistemare e non sappiamo
ancora cosa farci, come utilizzarla. Ripeto,
siamo gia nel paradosso che bisogna spendere
del soldi per lamanutenzione, tral’ altro parzia-
le, perché solo per quella piccola cosa che e
stata fatta adesso.

Questo, secondo me e un aspetto impor-
tante che non possiamotralasciare o rimandare
ulteriormente.

Malacosa ulteriormente importante € la
modalita. Mi interesserebbe sapere, anche qui,
perché noi spendiamo questi soldi, lamodalita
di realizzazione di questo intervento, sul quale
sinceramente ho molte critiche da fare per
come e stato realizzato. Se si vaavedere quali
sono le presenze, i biglietti staccati atutt’ oggi,
SONOo una cosa quasi insignificante, ma ripeto,
I’ organizzazione non é stata fatta dall’ Ammi-
nistrazione comunale, pero I’ Amministrazione
comunale qualche responsabilita ce I'ha per
comeeéstatadatalastruttura, gestitalacosa. Per
esempio, continuo a vedere nella piazza della
nostracittauno striscionelegato conlecordeda
unaparteadl’ atradel’iniziodi viaVeneto, che
indica questamostra. Credo che questo livello
di pubblicitain questa citta non sia consentito.
Non credo che in questa citta si possa pubbli-
cizzare una mostra fatta alla Data con queste
prosopopea che s voleva dare da parte degli
organizzatori, con uno striscione legato con le
cordesullaviaprincipaledellacitta. Credo che
non sia adeguato. E’ possibile che si possano
mettere su gqueste cose, con i regolamenti di
tutelache abbiamo nel centro storico? 1o credo
di no, maal di ladel regolamento credo chesia
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una questione di buon senso. Questa cosa e
stata dettaanche negli anni passati, vedo che si
continuaafarecosi, cioénon ¢’ eun’ attenzione
anche per quanto riguarda gli aspetti che sono
piu legati a delle scelte o comungue a delle
autorizzazioni comunali che vengano tenutein
considerazione. Ripeto, laguestione principale
per meequellarelativaal completamentodella
struttura. Cogliamo, unavoltaper tutte, I’ occa-
sione per aprire un dibattito su questa cosa o
aspettiamo, che cosa?

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re De Angeli.

EmanueLe DE ANGELI. L’ assessore ci
haillustratolecifrepitugrandi,ioinveceguardo
guelle piu piccole. Vedo che ¢’ e un ulteriore
aumento di 500 euro sulle spesetelefonichedel
servizi generali. Giain occasione dello scorso
bilancio avevo commentato come, rispetto al-
I’ anno precedente, vi erastato unaumentodelle
spese telefoniche e avevo sottolineato il fatto
che, soprattutto di questi tempi, erabeneinda-
gareil perchéeil percomesi andavaaspendere
ulteriori soldi su questo genere di imputazioni
e soprattutto mi aspettavo di non trovare un
ulteriore aumento, dopo otto mesi, anche se
lieve, perd sono sempre 500 euro con cui Si
poteva fare dell’ altro. Insomma, vorrei capire
perchéogni sel mesi aumentiamo le spesetele-
foniche.

Poi unacuriosita. Vedo chel’ ufficio tec-
nico, avvalendosi della“legge Merloni” riesce
afare dellaprogettazione. Qui lacuriositaéla
seguente. Noi diciamo sempre, anche il diri-
gentedice sempre chelerisorsealui assegnate
sono insufficienti asvolgere certi tipi di lavori.
Mi chiedo: questo lavoro comelofanno, tolgo-
no tempo ad altro lavoro, lo fanno nelle ore di
lavoro, lo fanno oltre |le ore di lavoro, lo fail
dirigente, lo fanno i suoi sottoposti, chi lo fa?

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Scaramucci.

Feperico SCARAMUCCI. Al di ladella
presentazione della delibera da parte dell’ as-
sessore, sulla quale sono gia state fatte alcune
domande utili, dal mio punto di vista, vorrei

intervenire in merito alla questione citata dal
consigliereGuidi, cioele spese sostenute per la
Data, quindi quellevoci di spesacheriguarda-
no la manutenzione ordinaria dell’ Orto del-
I” Abbondanza, prestazioni di servizi ecc. Cre-
do che siano spese fatte anche in occasione
dell’ apertura di questa mostra, che € una mo-
stra, dal mio punto di vista molto importante,
sebbeneci sonostateancheun po’ di polemiche
sugli ingressi, sul fatto che non fosse conosciu-
ta e visitata da molte persone. 10 ho questa
opinione sulla Data, anche perché nella Com-
missione cultura, ogni tanto é stato anche mo-
tivo di discussione. Non abbiamo ancora ap-
profondito in maniera specifical’ argomento e
comunquesicuramentei consiglieri dell’ oppo-
sizione non é che ne abbiano unagrande cono-
scenza, anche perché la partecipazione alla
Commissione cultura da parte loro € molto
scarsa, pero credo cheda mio punto di vistala
sfida dellafine di quest’ opera, va considerata
prioritaria. Natural mentesiamoin un momento
di estrema difficolta per gli enti, lo sappiamo,
pero non sono convinto cheil Comunedi Urbino
non sappiacosafarci, inquestastruttura. |onon
C’ ero, quando sono iniziate queste discussioni
nella legislatura precedente, pero ho letto tan-
tissime cose rispetto alla Data, che erano state
giadibattute molti anni fa, sono stati fatti con-
vegni, sono state date anche delle lineg, delle
strategie che potevano essere portate avanti.
Sicuramente la mancanza di fondi e di risorse
da parte del Ministero dei beni culturali impe-
disce il termine di quest’ opera. Per carita, €
giusto andare asollecitare il Ministero, andare
anche acercarle queste risorse, non lo nascon-
do, perd non credo cheil Comune non abbiale
idee chiare su questo. Il progetto originario di
DeCarlo, conl’ Osservatorio dellacitta, poteva
sembrareunpo’ aleatorio, pero sono passati ad
Urbinofior fioredi docenti, anchedi professio-
nisti del settore, anche del Pompidou di Parigi,
che hanno portato delle ottime idee, quindi,
secondo me, aquesto punto e piu unaguestione
di risorse generali per completare la struttura.
Credo comunque che questamostrache e stata
fatta, gia ha dato modo di stimolare enti
sovracomunali, come Regione e Provincia per
vederel’importanzadi quest’ opera, per capirne
anche la priorita.
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Sebbene anch’io ritengo che interventi-
Spot non servano, sequesti interventi pero sono
stati utili per dare!’ opportunitadi finirealcune
cose utili per lamostra, credo siano stati neces-
sari e opportuni. Naturalmente, aquesto punto
la sfida per tutti noi e per I’ Amministrazione
comunale e cercare di far si che quest’ opera
possa finamente vedere il completamento e
quindi bussare cassa a chi di dovere o fare
progettazioni. Per esempio io penso e delle
partnership pubblico-privato che possano con-
sentire di completare I’ opera e regalarlafinal-
mente alla citta.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

Acrrepo BONELLI. Alcune domande.
Bisognachequandosi fail Peg, si alleghi anche
qualche straccio di documento, perché in 4
giorni, compres sabato e domenica, non riu-
sciamoastudiarelepratiche, ancheselestudia-
mo puredi notte. (Interruzione). Mi credaSin-
daco, io studio anche lanotte questaroba, e so
abbastanza.

Prima domanda: affidamento aterzi ge-
stione asili nido, integrazione per il centro
estivo. Come é stata fatta? Qual e |'atto
deliberativo? A chi e stata assegnata?

Non entro nel merito dei contributi eco-
nomici in campo sociale. Per quanto riguarda
I”ambito mi riservo, questavoltaveramente, di
andareastudiaretutti gli atti, perchéqui parlia-
mo di 631.000 euro. Comincia a essere una
somma abbastanza consistente e voglio capire
come girano, anche se sono soldi che vanno ai
Comuni.

Depositi cauzionali. Vedo che c’e un
incremento di 100.000 euro e la stessa voce e
portata nelle entrate per 100.000 euro. Quali
sono?

Incentivo per la progettazione, 48.957.
C’ e scritto per I'lsia. Qui pongo tre domande.
Primo, di chi eil finanziamentoavutodall’ Isia?
E’ stato dato al Comune o e stato dato all’ Isia?
Secondo, perché il Comune, anche se proprie-
tario dell’immobile, si interessa a fare la pro-
gettazionedi questo Isia? Terzo, voi sapeteche
la legge prevede, ammesso che questa cosa
dell’ Isiasiaregolare, perché e unfinanziamen-

to non diretto del Comune e I'incentivo si da
solo ai finanziamenti diretti, anche se avete
scritto una delibera diversa, che quando viene
chiamato un professionista esterno, deve esse-
re decurtato dall’importo dell’ incentivo il cor-
rispondente valore e non so se questo € stato
fatto. Collegato a questo c’eil discorso chein
altre occasioni questo non € avvenuto.

Versante del Carmine, ci sono 50.000
euro di spese di progettazioneinterna, 250.000
euro di progettazione di esperti esterni. Perché
su un lavoro di 1.700.000 euro ci sono la
progettazioneinternae 250.000 euro di proget-
tazione esterna? Questaé unacosasu cui VOrrei
andare a fondo, perché non disconosco che i
dipendenti possano avereil contributo, lo dice
lalegge, nessunolodisconosce, peroricordate-
vi che questo vafatto fuori dell’ orario normale
di lavoro, nonvafatto durantel’ orario normale
di lavoro edi incarichi di progettazione, |’ uffi-
cio del laboratorio progettuale comunale ne ha
un bel po’ e non credo che venendo alavorare
tutti i pomeriggi Sia al’altezza di fare tutti
questi lavori, ameno come tempo, poi per
quanto riguarda la qualita professionale & un
altro discorso, non entro nel merito.

Ortodell’ abbondanza. Prestazioni di ser-
vizi e manutenzione ordinaria, quasi 25.000
euro e abbiamo letto sul giornale quello che
dicelo stesso Sgarbi. Vorrel capire chetipo di
lavori sono stati fatti, perché 25.000 euro non
sono uno scherzo. Lo stesso Sgarbi hacriticato
i lavori e come sono stati impostati. Tral’ atro
ci ha portato una critica, quindi. Poi puo aver
ragione 0 meno, ma certamente non ci hadato
una bellaimmagine, perché poi ci sono anche
11.000 euro di strumenti.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Oltre alle cose se-
gnalate dai consiglieri Guidi e Bonelli, debbo
rilevare chetroviamo sempre— emi rialaccio
anche alla delibera di prima — aumento di
spese legali. Ogni volta che noi facciamo un
assestamento, una variazione, ci Sono sempre
aumenti di speselegali. Checi siaqualchevolta
lo posso capire, ma che ci sia un continuo
aumento mi sembrastrano. E' un segnale, al di
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|a dellalettura del numeri che possono essere
spostati per esigenzeinterne, qui ¢’ erealmente
una gestione che secondo me non € quella
giusta, non e quella oculata per evitare il piu
possibileil ricorso ai legali. Mi sembra che ci
siaunatendenzacontrariaaquelladi cercaredi
risparmiare in questo senso. Cercare non di
risparmiare, perchénon ésolo unfatto di costo.
Evidentemente ci sono dei contenziosi che
mettono I’ Amministrazione controi cittadini o
contro le altre amministrazioni. L’ obiettivo di
chi amministra deve essere quello di avere
meno liti possibile. Mi dispiace per I’ assessore
Marcucci chefail legale, maguestadeve esse-
re, secondo me, buonaregoladi vita.

Vorrei pero riallacciarmi a quello che
dicevail consigliere Guidi. Scaramucci nel suo
intervento hadetto nellaCommissionecultura
non c’'é abbastanza partecipazione”. Questo
non deponeasuofavore, perchéevidentemente
gli argomenti che pone al’ordine del giorno
non sono abbastanza interessanti. Puo essere
letto in due modi quello chelui afferma. Devo
rilevare che proprio sulla Data e stato fatto un
sopralluogo all’inizio dellalegislaturaper fare
delle considerazioni, per capire cosasi doveva
fare e le idee non erano chiare e tutt’ oggi non
sono chiare. Guarda caso, per fare una mostra
— non voglio entrare in merito alavaliditao
meno, perché ovviamente non ne ho le compe-
tenze— vienedato incarico proprio allaperso-
nacheci hafatto modificare, in passato, questa
struttura, perché questa struttura— io ¢i sono
stato afareun sopralluogo laprimavoltaconla
Commissione, anmetto lemiecolme—nonsi
adattaafarenessuntipodi attivitaeneabbiamo
laprova, oggi, con questamostra. Questi sono
gli errori — io mi metto in mezzo, perché ero
consigliere di maggioranza, quindi ne ho re-
sponsabilita piena, non mi astengo dalle mie
responsabilita — fatti rispetto a una struttura
chefafaticaad essereutilizzata. Giustamenteil
consigliere Guidi hadetto “ sono stati assegnati
dei fondi a quai non e stato piu possibile
accedere poiché ci sono stati tolti perchénon e
stato detto cosa s voleva fare, e oggi silamo
costretti a spendere 35.000 euro, senza avere
fatto unaprevisione macon un provvedimento
veloce. Evidentementeall’iniziodell’ annonon
s eravisto chesi dovevano faredegli interven-

ti. Questo daun segnaledi come state gestendo
la citta, e debbo rilevare, purtroppo, che le
parole del Presidente del Consiglio sono state
significative quando ha detto “una gestione
poco oculata, che porteralacittanel baratro”.
Queste sono parole vostre, a vostro interno.
Non I’ha detto Gambini, perché se I'avesse
detto Gambini, ci stava. C' épocodaridere, non
faridere per niente. (Interruzione). Berlusconi
ha portato il paese nel baratro e voi portate la
nostra citta nel baratro. Ma credo che non sia
stato solo Berlusconi. Infatti ho appenarilevato
che non é stata solo questa Amministrazione,
come non é stato solo Berlusconi a Governo a
portareil paese nel baratro maabbiamo contri-
buito tutti negli ultimi 30-40 anni e qui ad
Urbino si rispecchiaprecisamentequello cheé
stato, non voglio dare tutta la responsabilita
all’ attuale Sindaco, sicuramente no, pero stadi
fatto cheunariflessioneladovretefare, perche
sedurantel’ anno vi accorgete che bisognafare
unamanutenzioneall’ ultimo minuto, non sene
e discusso mai da nessuna parte e si decide di
farla di botto e noi dobbiamo approvare in
Consiglio unavariazioni di bilancio di 35.000
euro, non credo che vada bene. Come non
abbiamo saputo minimamente, chevenivadato
unincarico per il piano strategico— nonchelo
dovevate dire a noi ma mi risulta che anche
qualche consigliere di maggioranzalo sapeva
— auna persona che, guarda caso, € proprio
colui che e stato alievo di chi ha distrutto la
nostra citta. Questo e quello che rilevo perso-
nalmente. Quindi ho colto I’ occasione di que-
stavariazioni di bilancio per dire che mi pare
cheil Presidentedel Consiglio haragionequan-
dofaleaffermazioni che hafatto pubblicamen-
te. Purtroppo questodevorilevare. A meowvia
mente fa piacere, perché io per questo motivo
ho giocato un’ appartenenza politica, ho gioca-
to la mia serenita personale, per dire le stesse
cose che oggi voi, da vostro interno state
rilevando.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Foschi.

ELisaBerTAa FOSCHI. Intervengo perché
giustamente sono state messe in luce criticita
inerenti lastrutturadell’ Orto dell” abbondanza,



Comune di Urbino

Atti consiliari

SEDUTA N. 29 bEL 12 seTTEMBRE 2011

criticita che ame non sorprendono, per il sem-
plice motivo che io ho iniziato la mia attivita
amministrativa proprio appassionandomi ai
lavori dir recupero e di restauro dell’ Orto del-
I’ abbondanza e quelle criticita oggi emergono
perchéquel lavoro éstatoimpostatoin maniera
sbagliata, non s € individuata da subito la
funzione di quellastruttura, né la destinazione
cheavrebbeavutol’ Orto dell’ abbondanza. Si e
partiti con I’idea che comunque De Carlo met-
teva mano nelle Stalle Ducali, che era una
grande opportunita e rimandavamo sempre il
dibattito sulla destinazione di quegli spazi a
unafasefutura, tanto che per tantissimo tempo
s diceva—rricordo ledichiarazioni di Galuzzi
inquesto senso— “L’ osservatorio dellacittd’,
ealadomanda“Checos eI’ osservatorio della
citta?’ s rispondeva “Puo essere tante cose,
puo essere unabiblioteca, unluogo di confron-
to, una sorta di archivio...”. Ho capito, puo
essere tante cose ma una struttura deve essere
funzional esoprattuttoal recuperodi uno spazio
complesso come quello, perché quello € un
enorme corridoio con una grande atezza ma
limitato in larghezza, quindi andava studiata
una destinazione gia prima. Rimandarla a
dopolavoro, é stato un errore che oggi emerge,
che emerge e che ha portato a far perdere il
finanziamento, perché il finanziamento che il
Ministero aveva messo a disposizione, e stato
perso per la ovvia difficolta ad indicare una
destinazione. 10 sono contentache Sgarbi abbia
voluto questamostraad Urbino, mahasoltanto
decretato comesiadifficileimpostarequal cosa
li dentro, anchelogisticamente, comel’ altezza
di alcuni quadri se s ipotizza una mostra. E
oggi s vieneadire che & necessario compl etar-
la, che ci siano i due milioni per completarla?
Stiamo attenti, perché siamo in una fase di
grande criticitafinanziariae primadi buttare i
soldi a completare una cosa che poi non s sa
bene come possiamo utilizzare, aspetterei un
secondo, perché non penso che siamo in una
fase in cui S possano spendere soldi. Oggi
scontiamo un errore fatto alora, che emerge
nellesuecriticitaecheci portaaddiritturaafare
interventi-tampone che sono stati funzionali
allaBiennale ma che non saranno funzionali a
un nuovo evento chesi riuscisseafareli dentro,
perchébisognerariadattare completamentetut-

to: interventi tampone dal punto di vista del-
I"'impianto eanchechi lo hafattolo harilevato,
mi sono informata su questo. Sono interventi-
tampone funzionali a quella destinazione e a
quell’ esposizione, non sono definitivi. Altri-
menti accontentatevi di averlo cosi e vediamo
che cosa s riesce afare. Stiamo qui a cercare
possibili cosedafareli dentro... (Interruzione).
Senta assessore, tutto mi puo dire, tranne che
abbiamo quella grande risorsa utilizzabile in
mille modi. Quella & una risorsa che ci crea
difficolta e che ci costringe a cercare I’ evento
chesiaadattoali dentro, edovevaessere, come
poteva essere, una grandissima occasione a
livello di spazio, per questa citta, che non si

riesce ad avere, perché non si presta, con quel

trepiani che De Carlo havoluto ostinatamente,
come ostinatamente volevail tetto ad alad’ ae-
roplano trasparente. Rivendico con orgoglio la
battagliafattaallora... (Interruzione). Laprima
versione arrivata al Ministero era trasparente.
Lasciatelapureancheinlaterizio, cheépeggio,
perché posso capire una struttura moderna che
si distingue, tipo lacoperturadi Magistero, ma
il laterizio ad ala, secondo me & ancora peggio.

Comungue quello di De Carlo eun criterio che
non si puo prestare atutte le strutture, laddove
serve lafunzionalita— lo vediamo ai collegi,

lo vediamo alla Scuolad’ arte— non semprela
creativita di una architetto al quale riconosco
grandi meriti maanche grandi pecche laddove
le strutture devono essere funzionali, porta a
buttarein continuazionefondi, perché dal tetto
della Scuolad’ arte piove periodicamente sem-
pre, i collegi vediamo che difficolta hanno
guanto ad isolamento e aladifficoltaad inter-
venirci, pero le cose vanno pensate prima.

Siccome siamo amministratori pubblici, non
siamo privati che danno incarichi a grandi

architetti e quindi possono faretutto aprescin-

dere, quando uno fal’amministratore pubblico
studiaunadestinazione e promuoveil progetto
pit funzionale a quella destinazione. Qui pa-

ghiamo e scontiamo errori che secondo me
oggi s rivelano in tuttalaloro completezza.

PRESIDENTE. Non vi sono altri inter-
venti, quindi halaparolail Sindaco e poi agli
assessori che sono stati chiamati in causa, per
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delle risposte, utilizzando il tempo massimo
suddiviso per gli argomenti.

Franco CORBUCCI, Sindaco. E' vero
che lavitariserva sempre delle amarezze. Po-
trei dire benissimo che sono venuto dopo le
grandi idee e le grandi questioni, perd sono
convinto cheil fatto di ristrutturare e riportare
guello spazio per lafruibilitadellacittasiauna
grandeidea, poi seerameglio coprireacoppi o
diversamentenonlo so. A mevabene cosi, con
i coppi. Perd quando qualcuno mi viene adire
“Non avevate previsto questo |’ anno scorso?’,
rispondo “No, Gambini, non potevamo preve-
dereche Sgarbi, unapersonasi curamenteintel -
ligenteepreparatanel mondo dell’ arte, vedaad
Urbino la possibilita di portare una Biennae
d’ arte. Vi immaginate unaBiennae d arte che
vienefattanellacittadi Urbino arappresentare
i 150 anni dell’ Unitad’ Italiaad Urbino? E’ un
fatto positivo giadi per sé. Solo qui abbiamoiil
buon gusto di rendere e opportunita una cosa
chenonvaleniente, noi siamofatti cosi, “ anche
guesta & una robetta’. A parte che il numero
dellepersoneentrateénell’ ordinedellemiglia-
I, inoltresapevamo anchenoi cheunadi quelle
cose che capitano in un momento particolare,
gestita da tutti loro, non certo da noi, era la
grandeopportunitadi farechecosa?Dl riaprire
ingqualchemodolaData, di riproporredi nuovo
sialarichiestadi fondi come abbiamofatto, sia
lapossibilitadi andareadarleunadestinazione,
che ha chiarito, finalmente. Quel piano e sicu-
ramente un piano per |’esposizione ma lo é
sempre stato. Abbiamo sempre detto che era
una struttura flessibile, che poteva andare da
unabibliotecaintesanon nel modotradizionale
maun luogo d’incontro, di dibattito, di discus-
sioneeanche espositivo, ed eraun luogo che s
prestavaproprio per essereflessibile, per avere
delle strutture che potevi chiudere, aprire, che
potevi giocare in tanti modi, ma nessuno ha
nella mente che quello sia uno spazio non
importante, non interessante, non fondamenta-
le per lacitta. Questo e il dato vero, ei soldi,
signori, ce li hanno tolti in una notte per una
finanziaria, come ne hanno tolti in considera-
zioneenoncenesarannopiu. Vi dounanatizia,
se vi interessa |’ economia, visto che Gambini
parla delle imprese: 11,7 miliardi bruciati in

guesto momento a Milano, laBorsa chiude a -
3,89. 1l rapporto fra Btp e Bund tedeschi e di
3,85. Chi sa qualcosa, sa che domani mattina
mancheranno ancora 12 miliardi di euro, biso-
gnera fare un’atra manovra. Li si, siamo sul-
I"orlo del baratro. Noi abbiamo un indice di
indebitamento, come Comune di Urbino, del
2,8, uno dei piu bass di tutta la provincia,
questi saltano per aria. Purtroppo saltiamo per
arianoi.

Sappiate anche un’ atra cosa, che il de-
creto, quando lo leggeremo, venerdi, e speria-
mo che passi a questo punto, perché come
segnaleal mercati emeglio chepassi ancheuna
roba che non condivido, almeno qualcuno dira
“questi qualcosa faranno” e non so come una
famigliafaraasalvarsi se pensasolodi tagliare
I'insalata, la carne, le scarpe ai suoi figli e
gualcunonondice“andatealavorareeriportate
dei soldi”, perché con i soli tagli le persone
muoiono e le imprese crepano. Vanno fatti gli
investimenti. Questa € la situazione, quindi &
chiaro che se mi chiedete dove troveremo i
soldi, dal Governo, dallo Stato, da chi volete,
non so se € aria per trovare queste risorse. E
allora, con quei soldi capitati cosi e con 30.000
euro, noi abbiamo la possibilita di aprire per
scopi espositivi, piu di 1.000 mq. di superficie
circa, a 30.000 euro. Tolto I'inverno per il
freddo, da aprilefino a ottobre si possono fare
mostre di grande rilievo al’interno di quella
struttura, dove rimangono tuttalapennellatura
etuttaladivisione, rimangono tutti gli impianti
elettrici, tutti gli attacchi per levarie guestioni.

Questo e un affare che abbiamo fatto.
Credevo chemi venisteadire, unavolta, “ Que-
sta occasione I’avete presa’. No, la si vuol
dipingere come un problema, pero avrete qual-
cuno che vi rispondera rispetto a questa roba,
perchéquesto eél’ opposto. Nondicogli applau-
si, perché se uno vuole gli applausi, non deve
fare certamente il Sindaco.

Perd s raccontano le storie per come
sono. Sento parlare di spese legali. Aveteletto
i giornali in questi giorni su cosaraccontano di
gualche Comuneingiro, quando fannolespese
legali che problemi hanno? Leggete? Dico che
le spese legali del Comune di Urbino sono
accettabili rispetto a contenzioso inevitabile
chec’e. Carofigliolo, nonlo vado in cercaio,
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il contenzioso. 10 sto applicando quello che tu
Gambini e altri con il piano regolatore avete
votato primadi me. | problemi sono nati anche
rispetto aquelle robe che avete votato primadi
me. Qui dentro, se ¢’ € uno che havotato meno
di tutti, andatelo a dire in giro — Consorzio,
SantalL ucia— éFranco Corbucci. Tutti gli altri
hanno votato qui dentro per secoli, per decenni,
per giorni, come volete. Chi havotato di meno
quella roba si chiama Corbucci Franco. Il
contenzioso non lo andiamo in cerca, C' &, per-
ché se oggi uno cascain unabuca, mentre una
voltas grattavail ginocchio es rialzava, oggi
mandai conti. Oggi mandano tutti i conti per-
ché écambiatalagente, sono diventati diversi,
C'é un egoismo spietato, ¢'€ una societa in
degrado, che fa paura.

Abbiamo parlato di spazi espositivi e
della Data. 10 non sarei neanche intervenuto,
pero prego il Signore. Cosaci vogliamo fare &
chiaro: spazio espositivo, luogo di dibattito edi
discussione, bibliotecatipolaSan Giovanni, su
tre piani e quando s diceva “I’ osservatorio
dellacitta’, volevadire proprio questo: cheera
uno spazio doveerapossibile, inmodoflessibi-
le, faremostre, fareconvegni. Addiritturac’ ela
primaipotesi, cheancorasecondo meévalidis-
sima ed é tutta scritta in quel documento che
abbiamo fatto, dove s dicevacheforse poteva
essereancheil luogo di esposizionedel territo-
rio edi quant’atro. lo direi anche chequellaé
unacosada perseguire al’interno di un conte-
sto pubblico-privato, perché a di la dei soldi
che sara difficile in questo momento trovare,
penso piu allagestione. Penso che un Comune
che non puo piu assumere, indipendentemente
da tante storie, forse deve pensare a questo
discorso pubblico-privato, perché la gestione
mi preoccuperebbemoltodi piudi tuttoil resto.

Questaéunarobacheéstatacoltaal volo
einmodo intelligente, compreso Sgarbi chece
I” ha detto.

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Crespini.

MARIA FrRancesca CRESPINI. Rispondo
a consigliere De Angeli sull’ osservatorio e
anche a consigliere Bonelli che mi sembra

abbia sollevato il problema della progettazio-
ne.

Questo eun discorso cherisale al 2006 e
2007. Da 2005 il versante di San Giovanni,
2006 1sia. Isahaavutounaseriedi finanziamenti
e proprio |’ atro giorno ne parlavamo. Si con-
cluderanno perché faremo I’ inaugurazione di
tutti i lavori alafine di questo mese. Per cui,
tutti quegli enti che hanno ricevuto dallo Stato
odal’ UeodallaRegionedei finanziamenti che
non hanno all’ interno un supporto tecnico eun
apparato tecnico, si Sono sempre appoggiati al
Comune ma non e che il Comune ha pagato
guesti tecnici, Sl SONo appoggiati, come anche
il Legato Albani per I'impiantistica, perché
ricevono del soldi, la legge 163 permette di
avereil 2%, adesso meno. Quindi praticamente
al’lsia sono stati fatti questi lavori conil sup-
porto dei nostri tecnici che hanno lavorato di
pomeriggio, anche fuori orario perché é stato
un lavoro comunque importante e ora che é
finito, che sono arrivati questi soldi ecco che
questi ritornano indietro. Tral’ atro tutta que-
sta progettazione é stata portatain Consiglio,
votata, ci € stato fatto un regolamento. 10 non
C’ ero, pero é stato approvato, ¢’ étanto di carta.

Per il Carmine uguale. A me non risulta
che Ii ci sia stato un pagamento dei nostri
tecnici, ma e stato fatto soltanto il Rup e i
tecnici eranotutti esterni. Mi accertero masono
quas sicura che ha preso solo il direttore dei
lavori che eraFelici, perché non ¢’ e stata una
progettazione interna, erano tutti esterni. Per il
resto non facciamo progetti per i quali prendo-
no soldi.

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Pretelli.

Lucia PRETELLI. Unanotaamarginea
guello che hadetto il Sindaco aproposito della
grande opportunita che abbiamo avuto con
questamostra. Naturalmente é stata veramente
unagrande opportunita e non € un’ opportunita
che rimarrali sospesa. Abbiamo colto a volo
una proposta seria, sostenuta dal Ministero,
dallaRegione Marche, checi proiettanel mon-
do. Non so se questa cosa € chiara. Noi fino a
27 novembre siamo insieme alla Biennale di
Venezia e proiettati nel mondo. Saremo nel
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Catalogo delle mille pagine, come i mille di
Garibaldi, quindi questa & un’ opportunita im-
portantissima. Ma non € solo un’ occasione di
visibilitd, éun’ occasioneper unrecupero, come
diceva il Sindaco, di quello spazio, seppure
temporaneo. |l recupero sara temporaneo ma
tra virgolette, nel senso che la Data non s
chiude, quello spazio li, per il quale abbiamo
lavorato duramente, non si chiude. Dopo il 27
novembre |i verra allestita una parte delle Vie
del presepi. Ci andremo con il cappotto, come
del resto andiamo per le strade, perché le Vie
dei presepi equesto. Ci hanno chiesto ospitalita
e noi abbiamo detto “Okay, lo facciamo Ii”,
perché quello € uno spazio dellacitta, del terri-
torio e, pit persone lo visitano, piu persone s
rendono conto di quanto é straordinariamente
bello e di questo abbiamo gli attestati di archi-
tetti ed esperti di contemporaneitadi tuttal’ Eu-
ropacheinquesto periodo |’ hannovisitato. Ma
devo dire che oltre a questo, essendo proprio
nella sua natura uno spazio che s propone
come polifunzional e, stiamo gialavorando per
averelapossibilitadi fare, al’interno di questa
struttura, anche delle rappresentazioni teatrali
di teatro contemporaneo. Vi anticipo che pro-
babilmente una parte dei nostri impegni, nella
rassegna provinciale di Teatro Oltre e altre
proposte che ci sono state fatte per piccoli
gruppi di spettatori, verrafattali. Quindi non e
un utilizzo estemporaneo e legato all’ eventua-
litd, abbiamo colto questa occasione e questa
continua a essere un’ occasione per lacitta, per
il territorio, per tuttala nostra comunita.

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Muci.

MariA CLaArRA MUCI. Solamente per ri-
spondere alle domande, anche se alla maggior
parte, quellesullaData, € giastato risposto. Mi
chiedo solo cosasarebbe stataladiscussionein
un Consiglio comunale se, una volta fatta una
propostadi avere questaoccasione per Urbino,
lamaggioranza, laGiuntaeil Consiglio intero
non avessero accol to questa proposta. Comun-
gue hanno giarisposto il Sindaco e’ assessore
al ramo, quindi passo avanti.

lo rispondo ale domande che mi sono
state poste. Laprimaé statadel consigliere De

Angeli sul costo della telefonia. Negli anni
guesto costo si egiaridotto di molto. Quest’ an-
no abbiamo gia ridotto, rispetto allo scorso
anno, di circa10.000 euro. E’ stataappoggiata
qui questacifra. Il costo del traffico telefonico
enotevolmente diminuito. Quello cheinveceé
aumentato sono lereti, che chiedono le scuole,
gli istituti, gli asili, i quali ci chiedono di avere
lalineatelefonica, I’ accesso alnternet, oppure
laCasadelleVigne, lacasaal bergo, tutti luoghi
decentrati. Se ci sono pero degli approfondi-
menti dafareaproposito per abbassareulterior-
mente questa quota, siamo disposti aragionare
anche su questo aspetto emagari approfondirlo
inun’altra sede.

Ricordo comunque che rispetto all’ asse-
stato dello scorso anno é statamessaabilancio
di quest’ anno unacifrainferiorechemi sembra
si aggiri sui 10.000 euro manon ricordo bene.

Rispondo brevemente alle domande del
capogruppo Bonelli. Che lamenti |a documen-
tazione consegnata, piu chedescriverevoce per
voceeconsegnareil Peg, uno pud ancherichie-
dere direttamente la delibera di Giunta, dove
magari vengono descritte le azioni.

Circa il centro estivo, e semplicemente
stato alargato |’ appalto di servizi, come era
previsto nella determina gia fatta, quindi si
potuto avviare il centro estivo di luglio, sia
dell’ asilo nido che della scuola materna. Non
ricordoquesti 26.000 eurodi precisoaqualedei
due idtituti s riferiscono, ma anche questo s
puo approfondire, perché ci sono le determine
relative. Quellochemi dispiace, elovogliodire
inguestasede, € chequando si parladell’ ambi-
to sociale sempre con quel tono come se uno
facesse qualcosa di losco, “voglio vedere i
documenti”, i documenti ci sono eio li porto
sempre dietro, non ¢’ é niente da nascondere.
Glieli posso descrivere, se il Presidente mi
consente, uno ad uno.

Per esempio lalegge 9 cheriguardal’in-
fanzia. La Regione ci ha dato una cifra di
47.000 euro, qui eindicato come é stata distri-
buita in base ala Conferenza dei sindaci: al
Comune di Urbino spettano 14.000 euro e qui
¢’ eladeterminasu comeeavvenutaladistribu-
zione. Oppurevogliamo parlaredi unacifrapiu
grossa, quella della legge 18, 432.000 euro?
C’ equi ladetermina. Inbaseal rendicontoealle
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azioni che noi facciamo, superando di molto i
400.000 euro che ci dala Regione... (Interru-
zione). Scus, lei mi faladomanda, io rispondo.
Una cifra sostanziosa, 432.000 euro e noi
rendicontiamo le spese per |I" handicap, |la Re-
gioneci riconosce, inbaseadei criteri, unacifra
eper I’ ambito social e sono 432.000 euro, di cui
47.000 rimangono a Comune di Urbino, una
parte come 196.000 euro vanno a Centro Fran-
cesca, 140.000 al Comune di Fermignano e
cosli via. Maci sono tutte le detraine per tuttele
cifre, bastarichiedereladocumentazione, estre-
mamente limpida. Ogni determinavieneratifi-
catadal Comitato dei sindaci dell’ ambito, dove
ci sono sindaci di ogni colore politico e viene
sempre approvata all’ unanimita. Quindi sul-
I”’ambito la documentazione ¢’ &, basta richie-
derla.

Sul deposito cauzionale avevo cercato di
spiegare. Mi risultacheanchenellaConferenza
dei capigruppo sono state fatte le stesse cose:
guando uno acquista un bene deve depositare
una cauzione, ¢’ e bisogno di creare un’ azione
di bilancio dove mettere questavocein entrae
uscita, quellacifraéappoggiatali, nell’ attesadi
completarel’iter. Si faraacompletamento del-
le pratiche.

Per le speselegali hagiaspiegato abbon-
dantemente il Sindaco. Sappiate che mi sono
meravigliata, per esempio, per unadelle spese
legali: quando una bambina ha messo la testa
sottoil braccio di Raffaello, é stato denunciato
il Comune di Urbino perché c’erail buco del
braccio di Raffaello della dimensione della
testa della bambina e la bambina non usciva
piu. Questo € un esempio per dire che lagente
denunciaancheseinciampa, denunciaper tutto
enoi abbiamo il diritto di difenderci.

PRESIDENTE. Halaparola, per dichia-
razione di voto, il consigliere Gambini.

Maurizio GAMBINI. Approfitto della
dichiarazione di voto, per rilevare a Sindaco,
che pensa di offendermi quando dice “Tu sai
cos eunaBiennale?’. lolo so cos e unaBien-
nale Sindaco, mafar rilevareagli atri chesono
ignoranti @unacosaabbastanzapuerile. Queste
sono affermazioni che io ho sentito, parole
testuali. o so cos € una Biennale ma non mi

interessachelé... (Interruzione). Sono testuali
parole, ma io non mi altero sicuramente per
guesto, ci mancherebbe altro, non mi toccano
minimamente, perché valuto le parole dalla
bocca da cui escono.

Lespeselegali. Lel dicechenoi abbiamo
votato il Consorzio, Santa Lucia ecc. E' una
cosadiversadal procedereefarelecoseillega-
li, comequellecheavetefatto al Consorzio con
I” uscita, come quello che é stato procedendo a
Santa L ucia, cometutto quello che state facen-
do... (Interruzione). Senon ci fosseroi termini,
probabilmente non ci sarebbero neanche le
azioni legali. Quindi nondipendedal Consiglio
che ha deliberato di fare il Consorzio, di fare
Santa L ucia, facendo SantaL uciasenzaancora
avere rilevato il terreno per realizzare la
rotatoria. E' chiaro che poi vengono fuori le
spese legali, € normale. Se le procedure non
vengono fatte prima, € normale che la gente
proceda a difendersi. Lei mi ha detto che le
spese legali sono perché noi abbiamo votato il
Consorzio o Santa Lucia, quindi...

Poi mi hafatto unalezione di economia:
“Lo sa, lo sai...?". Lo so si. Se tutta Itdia
procede come procede il Comune di Urbino a
continuareaspendere per cercaredi mantenere
la posizione politica, e chiaro che andiamo a
finire dove siamo andati a finire, ma non e
solamente colpa di Berlusconi. Nel mio inter-
vento non ho finito di dire: spero di averefatto
un servizio al’Italia uscendo da questa mag-
gioranza, perché Berlusconi avraportato I’ Ita-
lia nel baratro, avra finito I’ opera ma sicura-
mente il mio ex partito e tutta la sinistra non
hanno fatto tanto meglio. Se siamo in questa
situazione dipende da questo e probabilmente
non ci saranno piu problemi, domani, perchéil
NOstro paese non € piu in grado di restituire i
soldi anessuno. Ci manca solo una cosa: con-
gelare i debiti dello Stato, probabilmente que-
sto e quello che succedera e purtroppo lagente
S e accorta e adesso non sa come fare, perché
i soldi dei nostri cittadini saranno azzerati come
quelli chehannoinvestitoinItaliadaaltri paesi.
Purtroppo gquesta € una conseguenzainevitabi-
le.

Riprendo una parola che prima non mi
veniva. Voi stategestendo conimprovvisazione,
guello che ha detto il nostro Presidente del
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Consiglio e porterete la citta dove staandando
il nostro paese, perché nonvi fermateariflette-
re, voi continuate ad andare avanti lungo la
strada di sempre, come se nulla fosse, pur di
mantenere ognuno le proprie posizioni politi-
che. Questo € il vostro modo di procedere:
criticate il Governo perché fa le restrizioni,
perché cercadi metterei paletti, perd noi con-
tinuiamo a fare i debiti. Dico un’altra cosa
Urbino Servizi hafatto 300.000 euro di debiti
I”anno scorso, non 200.000 euro di utili ma
ancoranessuno di voi mi harisposto chenon e
vero. Li dovreste denunciare per queste affer-
mazioni, ma non |’ avete ancorafatto. Per elu-
dereil patto di stabilita e per dire che bisogna
rimettere in quadro le questioni, avete fatto
Urbino Servizi econtinuate ametterci dentrole
spese, come sefosse qual cos altro e continuate
amangiare il capitale che qualcun atro vi ha
lasciato. Questaélarealtapura, secondo me. E
continuate a svendere i capitali. Adesso avete
dato mandato di vendere aqualsiasi condizio-
ne, bastache s venda, pagamento fradue anni,
fratre, va bene uguamente, cosa vi importa?
Tanto, mica I’ avete comprato voi il capitale.
Continuate cosi, questa e la strada giusta.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

ALrreno BONELLI. Hobisognodi chia-
rire alcune cose. Vedo — questo & un aspetto
dellapoliticache non mi piace— che spesso e
volentieri unoriesceagiraregli errori aproprio
favore, dicendo che s procede bene. Ad esem-
pio la Data. Proprio perché non e stato deciso
cosa s dovevafare dellaData, s sono persi 2
milioni di finanziamento, perchéil Governo ha
detto “ Siccome non avete deciso, li togliamo”.
Oggi mi si vieneadireinvecechelaDataéuna
cosa... Mavogliamo capire che laData, ora, €
unacosarimediata, noneunacosaches poteva
fare con i finanziamenti dei due milioni di
euro? E oggi diciamo, ci vantiamo che stiamo
facendo una cosa rimediata? Non so se questo
e serio.

Per quanto riguardal’ ambito, hoil pieno
diritto di andare avedere eho detto “ Mi riservo
di andare a vedere’, perché siccome girano
parecchi soldi, voglio vedere. Che poi siagiu-

sto o sia shagliato, ho il pieno diritto di infor-
marmi, perché ho detto “Vado a vedere’, non
ho criticato nulla. Quindi vado a vedere.

Circa la progettazione c'é da rivedere
molto e voglio capire. Sembra che sia chiaro,
manon ecosi chiaroil discorso. Quindi non mi
convince, anche perché gira sempre un’altra
persona che non doveva esserci. Quindi la
guestione non mi convince affatto.

Pertanto questa variazioni di bilancio
assolutamente non la condivido.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ruggeri.

ALerTo RUGGERI. Solo tre punti. La
vitadelle volte & davvero strana. A un povero
consigliere come me capita di ricordare che
gual che anno faal cune persone, diverse perso-
ne andavano dietro le varie sirene — Sgarbi o
chi per lui — per osteggiare la costruzione
della Data, tutti i problemi che si potevano
frapporre venivano frapposti € oggi c'e una
grande preoccupazione in una parte di queste
persone su quello che dovra essere la Data.
Quindi mi fa piacere che oggi qualcuno si sia
accorto che la Data serviva e S preoccupi,
invece, per quella che dovra essere la destina-
zione.

Ho sentito questa sera delle cose che
secondo me veramente sono del tutto inesatte:
non si sacome fare lamostra nella Data, dove
appendere ecc. Lungi dame dal dare consigli,
pero sequal cuno di noi haavuto modo di girare
I’ Italiaeguardare quaelaqualchemostra, avra
visto che ci sono delle mostre sicuramente
molto importanti, fatte e tenute, allestite in
locali rispetto ai quali la Data veramente € un
lusso. Se qualcuno vuole continuare su questo
filone, criticava prima, critica adesso, |o puo
fare, pero mi sembra abbastanza pretestuoso.

Sul discorso delle speselegali, io non la
penso allo stesso modo, consigliere Gambini.
Non &, come dici tu, “Come Comune non
dovete impostare in questo modo il vostro
rapporto con i cittadini”, assolutamente. Le
spese legali, I’ abbiamo sempre detto in mille
modi, sono rapportate in base a quante volteil
Comune viene chiamato in giudizio. Giusta-
mente dicevaprimail Sindaco: il cittadino che
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primasi grattavail ginocchio, oggi facausaal
Comuneeprobabilmentelofaanchegraziealla
tanta demagogia che qualcuno di noi haincul-
cato in molte persone.

Ultimacosa, I'incarico per io piano stra-
tegico. 1o cado dalle nuvole. Ho sentito delle
coseinquesto Consiglio, questasera, su questo
incarico, “Non se ne sapeva nulla, mi risulta
anche che qualche consigliere di maggioranza
non lo sapeva’. Mi permetto di dire una cosa
chevaleper tutti, maggioranzae minoranza: se
gualcuno non nesapevanulla, significacheera
— uso un eufemismo — disattento, perché
guesto e un incarico che sta nelle relazioni
programmatiche, € un obbligo di legge, quindi
Se uno conosce la legge dovrebbe sapere che
dovevaesserci. E' stato fatto un bando pubbli-
Co, € uscito sullastampa e se ne € parlato tante
volte. Setutte queste coincidenze, in sequenza,
sono sfuggiteaqual cuno, chesiadi maggioran-
za 0 sia di minoranza, secondo me qualche
problema, anche sul ruolo che ricopre, se lo
dovrebbe porre.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 4 dell’ ordine del giorno.

I Consiglio approva con 13 voti favorevoli
e 5 contrari (Gambini, Guidi, Slvestrini,
Foschi e Bonelli)

Abrogazioneart. 14 del Regolamento per la
disciplina dell’l mposta comunale su-
gli immobili

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 5: Abrogazioneart. 14 del Regolamen-
toperladisciplinadell’ Impostacomunal esugli
immobili.

Forniscounabreveindicazionesullosvol-
gimento del dibattito, perché éinusuae che si
discutano le pratiche di iniziativa singola o di
gruppi di consiglieri.

La pratica verraillustrata dal primo dei
firmatari cheéil consigliereDeAngeli. E’ stato
presentato, conil pareredi regolaritatecnicada
parte del dirigente, un emendamento da parte

del consigliere Sestili, per cui verraillustrato,
dopo I'illustrazione della pratica, |I'emenda
mento, cosi nel dibattito se ne terra conto. Al
terminesi voteracomedaregolamento. Il terzo
intervento sara dell’ assessore di riferimento,
poi s aprirail dibattito per tutti

Ha quindi la parola il consigliere De
Angeli per I"illustrazionedel punto5dell’ ordi-
ne del giorno.

EmanueLe DE ANGELL. EMANUELE
DE ANGELI. Lapropostadi deliberafatta da
acuni consiglieri, forse é la prima volta che
viene presentata, per |o meno da quando io
siedo in questo Consiglio, quindi o ritengo un
atto di grande democrazia.

Nasce da un’ esigenza: andando a votare
il bilancio, ogni anno vedevamo questasomma
gualificata per gli accertamenti Ici, quindi in-
centivi sugli accertamenti Ici. Questo nasce da
un regolamento approvato nel 1999 in base a
unalegge dello Stato che dice che il Comune
pud devolvere delle somme da accertamento
Ici per potenziare le strutture relative e anche
per dareincentivi al personale. L’ articolointe-
ressato él’ articolo 14, che permetteallaGiunta
di riunirsi ogni anno per stabilirel’ incentivolci
da attribuire ai dipendenti.

Parto da una ricerca che ho fatto. Da
2006 la Giunta ha stabilito la percentuale di
incentivo Ici a 15%, dopodiché non s € piu
riunita per fare modiche aquestoincentivolci,
come invece veniva chiesto nel regolamento,
doveeraprevisto che annualmentelaGiuntasi
dovevariunire per stabilire la percentuae. Di
fatto le cose sono cambiate tanto dalla prima
voltain cui e stato approvato il regolamento ad
0ggi, sappiamo tutti chel’Ici per laprimacasa
non ¢’ e piu, per cui i lavori sono sicuramente
minori. Inoltre sapevo che ¢’ erano grosse som-
me arretrate darecuperare, per cui questo 15%
e stato utilizzato per pagare delle aziende che
facesseroquestolavoro. Di fatto, oggi nonépiu
cosi. Si conforma, in tutto questo, anche una
serie di interrogativi.

Di fatto la Giunta ha dimostrato che dal
2006 ad oggi non ha piu modificato la percen-
tualedi Ici, quindi haritenutoil caricodi lavoro
degli uffici semprestandard, sempredaretribu-
ireper il 15%inbaseaquello cheeffettivamen-
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te veniva accertato. D’altronde ci sono due
commi all’articolo 14, il primo eil secondo. Il
secondo riguarda I’ accertamento Ici, il primo
eventuali incentivi che si potevano dare anche
ad altri soggetti, probabilmente sul lavoro che
dovevano farei dipendenti.

Mi chiedo questo: dov'é I'andisi? Gia
nel 2006 c’ e statala deliberache haanalizzato
il caricodi lavoro degli uffici, conlemansioni
del dipendenti, la percentuale di saturazione
del dipendente. Questo € un percorso che ogni
sistemacertificatodi incentivazionerichiededi
fare. Probabilmente sono I’unico, in questo
Consiglio, che s é trovato ad implementare
questi sistemi, oppureli hadovuti subirevolon-
tariamente, perché il sottoscritto lavora nel
privato, quindi comunemente tratta con gli in-
centivi a fine anno, in base a proprio lavoro
svolto esaminato alla lente di ingrandimento,
prende o non prende delle somme. Laproposta
eradi abolirlo, proprio per fareil punto zero.
Non posso essere d’ accordo con il 5% presen-
tato nell’ emendamento per |’ accertato, perché
innanzitutto non ho dei dati allabase dei quali
posso capire lasaturazione degli uffici, poi c’e
dadire unacosafondamentale: ogni dipenden-
te comunale, ogni dipendente pubblico riceve
gia un incentivo, che & quello del contratto
nazionale alui applicato. | dirigenti prendono
incentivi e li da il nucleo di vautazione, i
dipendenti vengono incentivati su valutazione
del dirigente.

Questa e lasituazione standard. Oggi mi
viene da dire che, non conoscendo il carico di
lavoro di queste persone, degli uffici, se effet-
tivamente é superiore, se queste persone effet-
tivamente fanno piu di quello che devono fare,
quali sono stati gli obiettivi fissati... Non ho
visto obiettivi fissati per questo. Si dice di
accertarel’ Ici maquantanedevi accertare ogni
anno, qua éil carico normale, qua eil limite
massimo chepuoi fare, qguantofai piudel limite
massimo? Effettivamente telo posso dare quel
5% perchéfai pitdi quello che devi fare? Sono
guestelevalutazioni. Ci sonodellenormelsoe
Uni con cui s fanno queste valutazioni e si
possonotrovareanchesu I nternet, dovevi sono
Comuni che sono anche certificati.

Di fatto s crea anche una situazione. Ci
sono dei dipendenti di classe A e dipendenti di

classe B, perché sono dipendenti che prendono
due incentivi, o comunque prendono
incentivazioni maggiori dei dipendenti che
magari lavorano, fanno molto di piu di quello
che devono fare ma poi non prendono degli
incentivi. A questo punto ci sono dipendenti
chefannoanchegli straordinari, poi nonci sono
soldi per pagare gli straordinari.

Mi viene da pensare in generale che é
vero chelacifraéstupida, parliamo quest’ anno
di 10.000 euro, perd come linea di principio
secondo me e shagliato, va rivisto, perché il
metodo non ha un’andis alla base, non c'e
un’analisi. Cosafail dirigente, in questo caso?
Perché il dirigente non faun’analisi? Un diri-
gente non & un buon tecnico, in nessunaistitu-
zionedi questo pianeta. || dirigenteéuntecnico
che conosce bene la sua materia ma che sa
anche dirigere e per dirigere il dirigente deve
fareanchelavalutazionedel proprio personale,
deve redigere le schede anche del proprio per-
sonale, deve stabilire gli obiettivi del proprio
personale e deve controllare come il proprio
personale effettua il proprio lavoro. E' per
guesto cheio dico di toglierlo completamente,
perché primadi tutto non ho trovato gli atti che
dimostrano il fatto cheil dirigente controlli.

Tra I’altro c’era un vizio di forma in
guesta delibera che a me non piaceva: il fatto
cheil dirigente si autodistribuisca, tramite de-
termina, I’ incentivo. Lamaggior parte dell’in-
centivo, quellochequest’ annoeradi oltre6.000
euro, selaprendevail dirigenteeseladavacon
determina. In qualeistituzione qualcuno si dai
premi dasol0?“ Si, sono stato bravo, oggi mi do
6.000 euro”.

Un’ altradomanda. Accertiamol’ Ici. Una
persona fa un ricorso 0 100 persone fanno
ricorso. Si scopre che in effetti la persona ha
ragione, I’ Ici non vieneriscossa. I n questo caso
'€ un qual cosa che era stato calcolato per una
somma maggiore rispetto a quello che effetti-
vamente é. Vengono restituiti questi soldi?
Non vengono restituiti. (Interruzione). Il ricor-
so lo fai dopo chel’lci é stata riscossa.

Sullaproposta. Sel’ incentivo édapagare
per il lavoro correttamente svolto, quello che
effettivamente non possiamo valutare perché
non ci sono stati dati i documenti alla mano...
Chiedo se efatto negli orari fuori dal lavoro, se
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il fatto che non riescano asvolgere dei lavori &
dovuto adei ritardi o quant’ altro, seil carico di
lavoro é eccessivo. Tutte queste cose vanno
valutate, ionon posso dirlo oggi. Secondo meil
5% non sono in grado di attribuirlo oggi e non
mi sembra neanche giusto attribuirlo oggi, nei
confronti anche di tutti gli atri che, allafine,
non riescono a prendere degli incentivi.

Concludodicendo chenoi parliamotanto
di efficientamento. Qual cuno, sabato, haparla-
todi efficientamentoindustrialedellapubblica
amministrazione, enon écertoil sottoscritto; di
riduzione della spesa delle pubbliche ammini-
strazioni e quant’altro. lo ho i dati certi ehole
valutazioni, ho i numeri. Non ¢’ e nessun pro-
blemaariconoscere degli incentivi, seritenia-
mo che sia opportuno questo metodo, maalla
base di tutto ci deve essere una valutazione.
Come faccio ariconoscere un incentivo senza
unavalutazione? Grazie.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Sestili per illustrare I’ emendamento.

(Sriportail testo dell’ emendamento presenta-
to dal consigliere Sestili):

«Vista la proposta di deliberazione avente ad
oggetto: “ Abrogazione art. 14 del regolamen-
to per la disciplina dell’imposta comunal e su-
gli immobili (ICI)";

Ritenuto di dover contemperare |le esigenze di
efficienza ed efficacia dell’ azione amministra-
tiva con I’esigenza di ottimizzare
I”allocazione delle risorse, in considerazione
delle difficolta economiche che tutti i comuni
italiani riscontrano per il rispetto del patto di
stabilita e per effetto delle manovre economi-
che;

S propone, in sostituzione di quanto riportato
al punto 1) del dispositivo della proposta di cui
trattasi, quanto segue:

1) di abrogare I'art. 14 comma 1 del regola-
mento in oggetto;

2) di modificare come seguel’art. 14 comma 2
del regolamento in oggetto:

2. Per incentivare I'attivita di accertamento
una per centualenon superioreal 5%, dadeter-
minarsi annualmente dalla Giunta Municipa-
le, dellesomme effettivamenteriscossea segui-

to della emissione di awisi di accertamento
dell’l.C.I., viene destinata alla costituzione di
un fondo interno da ripartire annualmente tra
il personale degli uffici tributari del Comune
che ha partecipato a tale attivita con esclusio-
ne dei dipendenti con qualificadirigenziale. Il
fondo annuale da ripartire non pudé comunque

essere superiore a € 5.000,00».

Piero SESTILI. Gli intenti che hanno
mMosso |a presentazione dellaprimapropostadi
deliberasono stati estesamente e approfondita-
menteillustrati dal collegaDe Angeli. Il tuttoé
ispirato siaad un criterio di rigore della spesa
cheanche ad unaverificadi questo dispositivo
cheeffettivamenteavevaraggiunto un grado di
automatismo che era gia stato segnalato e che
non avevamotivo di continuare per unaseriedi
ragioni, unatratutte chead esempioil caricodi
lavoro sull’ accertamento dell’ elusione Ici s e
ridotto per effetto della esclusione della prima
casa dalla tassazione Ici, quindi ci sono una
quantitadi immobili chenon devono piu essere
verificati.

Un altro motivo per cui era necessario
farecomunque unaverifica, cheerail sensosia
della proposta di deliberazione originale che
dell’ emendamento cheabbiamo formul ato nel-
I"arco di questo periodo intercorso trala pre-
sentazione e oggi, quindi un periodo molto
lungo per fare una riflessione approfondita, &
che ritengo, e ritengono altri consiglieri con
me, che il periodo di tempo ne quale € stato
applicato questo incentivo dovrebbe, oltre che
averegarantito dei risultati di maggioreriscos-
sione, anche consentito all’ ufficio di sviluppa-
re una metodologia di lavoro che per il futuro
rendera piu agevole I’ accertamento dell’ eva-
sioneedéell’ elusione. Quindi ci troviamoinuna
situazione in cui eranecessario, in Senso asso-
luto, mettere mano aunacosadi questo genere
cheperaltro auspico vengaanche estesaad altri
meccanismi di incentivazioneper altreiniziati-
veeattivitasvoltedal funzionari edai dirigenti
del Comune di Urbino. Quindi, questo puo
avere anche un valore di spunto per ulteriori
approfondimenti.

Perché e stato proposto questo emenda-
mento sul quale il collega De Angeli non si
trovad’ accordo e sul quale, comungue, faremo
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anche una discussione approfondita? Perché
proprio da un maggiore approfondimento sul
problema e stato detto in manieramolto chiara
chel’ ufficio @molto impegnato su questo fron-
teeperaltroi risultati di questo tipo di formadi
incentivazionesono visibili, perché sonolegati
al risultato, valeadire: se non riscuoto nullain
pit non ho niente, seriscuoto qualcosain pi ho
un incentivo. Questo incentivo e stato anche
fissato, agganciato a un tetto, cioe non oltre i
5.000 euro, perchérestail fatto che comunque,
tralecompetenzeelemansioni di quell’ ufficio
resta per legge la funzione di vautare e di
scovare eventuali evasioni, quindi effettiva-
mente non é che s esce da seminato del
mansionario edegli obblighi di unufficio, pero
S riconosce ugualmente che vi € una produltti-
vitain questo tipo di servizio.

Doveabbiamo trovato un accordo dauna
riflessione estesa e ampia con i consiglieri di
maggioranza?Sul fattocheil dirigentead esem-
pio, per quellechesono stateledinamichedella
cosa e perché sicuramenteil lavoro é gia stato
avviato e spetta comunque ai funzionari del-
I”ufficio, poteva essere depennato dal godi-
mento di questi incentivi, e su questo c’ € stato
un accordo.

C’ éstato poi un parziale disaccordo, che
poi verificheremo, sull’ esigenza e sull’ oppor-
tunita di escludere anche i funzionari da una
possibilita di minima incentivazione. Su que-
sto aspetto lariflessione che personal mente ho
fatto e stata questa: oggi come oggi comunque
guesto ufficio s troveraancoraalavorare per-
chéunagrandequantitadi verificheestatafatta
proprio recentemente e in secondo luogo mi
sembra che per come stanno andando |e cose,
per effetto anche di questa gravissima cris
economicachestiamo vivendo, ¢’ eunasortadi
accanimento su quelli che ormai sono piu volte
descritti come*i soliti noti” . “1 soliti noti spesso
sonononsoloquelli chehannouno stipendioda
dipendente ma ¢’ € un accanimento particolare
nei confronti del dipendente pubblico, del di-
pendente degli enti locali, il qualein reata si
vede decurtato, di fatto, non qualcosa dalla
busta paga ma delle aspettative, nel senso che
sappiamo benissimo che le dinamiche
stipendiali chesono adessoinessere, sonodelle
impostazioni a continuo ribasso, senza aspet-

tative di crescita, senza aspettative di ricono-
scimento di comungue carichi di lavoro che
stanno aumentando per maggiore complessita
dell’ Amministrazione pubblicaeanche perché
vi sono dei pensionamenti che non vengono
sostituiti. Quindi in prospettiva, magiaadesso,
abbiamo degli uffici che hanno un lavoro che
potremmo definiresuper lavororispetto aquel-
lo che eraun andazzo di alcuni anni fa.

Cio0 detto abbiamo in qualche maniera
ridotto I'impatto della proposta di deliberazio-
ne con un emendamento che comungue, secon-
dome, fasalvo I’ intento originale dellapropo-
stadi deliberazione, valeadirerompere questo
criterio di un automatismo che effettivamente
non aveva piu motivo di essere, escludere il
dirigente dalla ripartizione di questi fondi in-
centivanti, perché comungue il lavoro é stato
sicuramente avviato e impostato e non credo
checi siabisogno di undirigenteche soprassie-
da a lavori dei suoi funzionari, e alo stesso
tempo si édeciso comunquedi riconoscere, con
un tetto massimo di 5.000 euro, che alafine
non e tanto, ai dipendenti che comunque si
troveranno a svolgere un lavoro delicato, un
lavoro importante per I’ amministrazione pub-
blica, perché comunqueil suo risultato dovreb-
be essere quello di individuare delle odiose
evasioni, senonaddiritturadelleelusioni. Quin-
di il risultato di questa mediazione, di questo
approfondimento che e stato fatto in seno ai
consiglieri di maggioranzainclusi i gruppi de-
gli aleati politici, ha portato alla proposta di
guesto emendamento sulla proposta originale.
Grazie.

PRESIDENTE. Halaparolal’ assessore
Muci.

MaRIA CLARA MUCI. Gia da tempo €
stata presentata questa proposta di delibera da
partedei treconsiglieri firmatari. E' unaprero-
gativachei consiglieri hanno. Si é aperta una
discussione— I’ avevo detto anche nell” ultimo
Consiglio comunale rispondendo al’interro-
gazione del capogruppo Ciampi — all’interno
dellamaggioranza, perchécredo chesiagiusto.
Su questacosaspecificaabbiamo raccoltol’in-
vitocheéstatofattodai treconsiglieri, abbiamo
discusso al’ interno della maggioranza, alcuni
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consiglieri hanno deciso di modificare, quindi
di proporre un emendamento, che ha proposto
il consigliere Sestili. Vorrel dire due cose che
avevo gia detto nell’ ultimo Consiglio ma che
tengo a ripetere adesso. Noi non siamo qui a
difendere o menoi dipendenti pubblici, perché
alivellonazionalec’ éundibattito eogni giorno
se nedice una, pero abbiamo lapossibilitache
ci dalalegge, di incentivare alcuni dipendenti
cheseguono un certotipo di lavoro. In questio-
ne abbiamo il personale dell’ ufficio tributi.
Credo chesiadoverosoricordarecheanni fa, fu
fatto un progetto — credo chel’ avesse presen-
tato I’ allora Vicesindaco Guidi — per I’ accer-
tamento dell’evasione Ici ed era stato dato
|’ appalto ad una dittaesternafino al 2006, che
allora riscuoteva il 41%, Iva compresa. Nel
2006 e stato fatto un progetto, per cui e stata
abbandonataladittaesterna, acui molti Comu-
ni ancora oggi ricorrono, quindi con cifre piu
alte, per svolgere questafunzione, esi € deciso
di attuare un progetto per formare il personale
interno non solo allariscossione maoltretutto e
stato affiancato anche da un consulente che
gestivaancheil contenzioso e questo consulen-
te haavuto I’ incarico presso il nostro Comune
fino a 2010. Quindi, avevamo prima la ditta,
piu chi seguivail contenzioso, dopo, dal 2006
estataesclusaladittaed érimastoil consulente
per gestire il contenzioso. Adesso non ricordo
esattamente, pero questo consulente aveva un
certo costo.

Il personale in questione é stato adegua-
tamenteformato non sol o per gestirel’ evasione
ma anche il contenzioso, quindi dal 2011 é
assol utamente autonomo. Ci sembravatogliere
inquesto momentoin cui loro affrontano anche
un problemaulteriore, cheequello di gestireil
contenzioso, che non & sempre facile, perché
abbiamo visto che costi hanno le spese legali,
tutto I’incentivo. Pero e giusto, come hanno
obiettato i consiglieri, rivedereil sistema, per-
chédellevoltei sistemi vanno avanti per auto-
matismo, edifficileanche per noi avereil polso
dellasituazione di tutto contemporaneamente,
egiustorivedereil meccanismo. Nellamaggio-
ranzaé quindi stato discusso questo incentivo.

Sullavautazione di cui parlavail consi-
gliereDeAngdli,laschedadi valutazioneviene
predisposta tutti gli anni, poi sul giudizio se

viene svolto correttamente o meno il lavoro,
basti dire che e stato fatto tutto il lavoro fino a
2009, mentre ci sono cingue anni di tempo per
poterlo svolgere. Praticamente € stato finito
tutto il lavoro fino a 2009 nel 2011, mentre s
avevail tempo fino al 2014, quindi credo che
guesto sia gia un elemento di qualita. Dico
questo anche perché stacambiando lanormati-
va, s sentedire chei Comuni dovranno anche
funzionare meglio per il recupero dell’ evasio-
ne, quindi anchein altri campi. Saraquindi un
ufficio che sicuramente avra anche degli altri
compiti da svolgere, molto presto, se viene
mantenuto cio che e stato piu volte annunciato,
mafinché non viene approvatalamanovranon
s fa

Inoltre ¢’ € un altro elemento di novita: il
31 dicembre 2011 scade anche I’ apporto che
Equitalia portavaai Comuni e io, sentendomi
con gli altri Comuni su questo tema, so che gli
atri Comuni sono in grossa difficolta, quindi
pensano, magari, di appaltare un servizio, noi
stiamo ragionando se gestirlo ancora noi in
economiaconil nostro personal e, quindi abbia-
mo degli elementi per dire aquesto personale,
non perchésiameglio o peggiodi tanti altri, ma
perché magari ha un tipo di lavoro che la
normativa consente di premiare in qualche
modo. Per cui abbiamofatto ancheunadelibera
di Giuntacheabbiamo poi chiestodi approvare
el’ abbiamorinviataper vedereladecisioneche
il Consiglio, che & sovrano in questa materia,
votaoggi. Pero sento dire che seriduciamo dal
15% al 5% e se escludiamo il dirigente perché
ha avviato un progetto, e stato corretto tutto
quello chehafatto, in questo momento puo fare
un passo i ndi etro e poichélerisorse sono anche
unpo’ meno, darelapremialitasoprattuttoachi
in primalinealavorain questo campo e soprat-
tutto ¢’ € un tetto di spesache on deve superare
i 5.000 euro lordi per 3-4 dipendenti. E’ chiaro
che se scendiamo sotto questa cifra, tanto vale
togliere.

Sonod’ accordoad abrogareil primo pun-
to dell’art. 14, perché fino adesso non € stato
mai applicato. Invece, sul secondo punto, ricor-
do che I'incentivo e stato dato sull’ effettiva-
mente riscosso, non sull’ accertato, mentre io
nell’ ultimo Consiglio comunal e ho portato tut-
ta una serie di delibere di altri Comuni tipo
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Sant’ Angelo sull’ accertato, dove vi sono addi-
rittura Comuni che danno sia |’incentivo alla
dittacheal loro personale. Non échesegli altri
shagliano noi dobbiamo seguirli, mami sembra
di mediare la situazione tra la prima proposta
cheéstatafatta, checi haprato comunqueauna
giusta discussione e all’emendamento propo-
sto oggi dal consigliere Sestili, che comunque
daindicazioni alla Giunta di applicare solo il
5% invece del 15% edi arrivare aun tetto fino
a5.000 euro, escludendo il dirigente.

M sembra che questa sia una proposta
che puo essere tranquillamente approvata dal
Consiglio, ovviamente la Giunta si rimettera
alledecisioni chequesto consessoporteraavanti.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

ALFREDOBONELLI. Per quantoriguarda
la proposta fatta da De Angeli, volevo capire
meglio.

Leleggi che vengono richiamate riguar-
dano il primo periodo degli accertamenti Ici.
Per accertamento si intende tutta quella proce-
dura che poi € statamessain piedi con quella
ditta privata e successivamente con un consu-
lente, che dovevaservire al Comune per accer-
tare la situazione dell’ Ici perché era diventata
un’imposta comunale sugli immobili, quindi
bisognava mettere in piedi tutto un sistema
operativo cheandassead accertaregli immobili
e |I’eventuale pagamento. Se ricordate bene,
addirittura ¢’ erano anche le valutazioni sulle
superfici, perché alcuni che precedentemente
pagavanol’ I ci, lapagavano su superfici ridotte.
Fu fatta questa legge, proprio perché c'era la
necessitachei Comuni chiarissero questo aspet-
to dell’'imposta, quindi rientrassero di quelle
sommechediversamentenon avrebbero avuto.
Pero parliamo di accertamento che € una cosa
diversadall’ operativitache viene fatta adesso.
Tral’ atro, conlasospensione, chepoi etempo-
ranea, dell’lci sulla prima casa, tutto questo
discorso vaadecadere, perché sostanzial mente
rimangono solo gli immobili di tipo B ecc.

Ritengo chesiapiu correttofareinun’ al-
tramaniera, piuttosto che mettere questi incen-
tivi una-tantum. Quando ero nel sindacato Cidl
del Comune li odiavo, perché era un sistema

chenonrisolvevalaproduttivitadel dipenden-
te. Venivasparso I’incentivo in percentuale su
tutti i dipendenti e andava a premiare sia chi
non avevafatto nulla, siachi avevafatto qual-
cosa.

Larichiesta presentata dai consiglieri la
ritengo sostanzialmente giusta, perd ho biso-
gno di chiarire che queste situazioni, oggi non
vanno piu valutate in questa maniera, vanno
messe negli obiettivi generali dell’ ente e una
voltamessi negli obiettivi generali dell’ enteva
valutato dipendente per dipendente. Piuttosto
che lasciare questi 5.000 euro li, preferirei che
gueste sommefossero messeadisposizionedel
plafond dellavalutazione dellaproduttivitadel
dipendenti, in modo che vada a finire a quei
dipendenti che effettivamente hanno lavorato.
A prescindere che adesso sono rimaste solo le
lettere di comunicazione dei pagamenti, che
dovrebbero gia essere state fatte e se non sono
state fatte € un fatto negativo, perché se non
abbiamo incassato la roba vecchia, vuol dire
chenon s elavorato comesi dovevalavorare,
questa € la sostanza, pero, siccome effettiva-
mente ¢’ e del lavoro, ritengo che questo debba
essere messo nellaproduttivitade dipendenti e
valutarla in funzione della produttivita, non
data una-tantum.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Scaramucci.

Feperico SCARAMUCCI. Anch’'iovor-
rei esprimere il motivo per cui ho condiviso
guesta propostainsieme ai due colleghi consi-
glieri De Angeli e Sestili, perché anch’io credo
che, a di la del momento particolare per la
politicaitaliana, per I’amministrazione... Scu-
sate, ma c'e un brusio che mi infastidisce.
Dicevo che ci sono numerosissimi studi inter-
nazionali che affermano che I’incentivazione
alla retribuzione non € sicuramente uno stru-
mento per migliorarelaproduttivitanell’ ambi-
tolavorativo. Abbiamovistochelestock option
date ai manager hanno “drogato” i mercati.
Non saranno state i motivi della crisi interna-
zionale ma sicuramente sono un motivo di
difficoltanellagestioneaziendale. Anchenegli
enti pubblici. Credoquindi chel’ incentivazione
a se stante, senza determinazione precisa di
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quelli che sono gli obiettivi, non sia utile per
poter far lavorare di piu. Sembrera una cosa
poco razionale quella che sto dicendo, maio
non credo chel’ attaccamento el’ entusiasmo di
lavorare in un ambiente di lavoro cresca con
unacarotinain piu. Sicuramente c’ e chi non la
pensera come me, perd non sono il solo adire
guestacosa, ¢ci sono dei riscontri edegli studi a
livellointernazional esu questacosa. Sonoquin-
di d'accordo su questa proposta di delibera e
anche sull’ emendamento di Sestili, perché co-
mungue vedo anche una necessita di un cam-
biamento anche graduale nelle modalita
organizzative e gestionali di un’amministra-
zione, perché comunque, come é stato anche
detto dal collega Sestili, un maggiore costante
impegno sara richiesto in futuro anche per
gueste difficoltaeconomiche. Quindi, dal 15%
allo zero puo effettivamentecreareunadiversi-
tadi approccio anche nel confronti del lavoro.
Quindi questo e solamente I'inizio di un per-
corso di rinnovamento e di riorganizzazione
al’interno del settore della pubblica ammini-
strazione, cosi come era stato previsto anche
nel nostro programma elettorale, nella
riorganizzazione della macchina comunale.
Credo chesiaquindi unadeliberapositivaed e
per questo che la sosterrdo cosi come verra
emendata.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Fedrigucci.

GiaN FrRanco FEDRIGUCCI. Poche pa-
role su gquesto emendamento propostoin prima
battutadai tre consiglieri, poi in secondabattu-
ta riveduto. Ritengo che sia motivo di buona
attenzione, quellaportataavanti dai consiglieri
per quanto riguardaquesto discorso, perché ha
prodotto comunque un’ azione positiva. Debbo
anche dire che c’e un’attenzione distorta nei
confronti della pubblica amministrazione, in
tutti questi anni: I’ andareallaricercadellamala
organizzazione, del cattivo lavoro al’interno
di queste strutture. Credo che questo vada det-
to, visto e considerato che quando parliamo di
incentivo, di incentivarele persone per recupe-
raredellerisorse, poi incentiviamo lepersonea
non pagare le tasse, portano i soldi all’ estero,

poi incentiviamo ariportarli indietro efar loro
pagareil 5%. C’' é unaseriedi situazioni all’in-
terno di questo paese, per cui diventaveramen-
te difficile capire chi fabene e chi famale.

Credo che sostanzialmente ha dato atto
ad un dibattito interno allamaggioranza, anche
per farein modo di darelapossibilitadi fareda
parte nostra, delle riforme in questo settore.
Bisogna stare attenti, ovviamente, afar si che
non si vada a sparare sulla Croce Rossa, cioé
non stare troppo dietro le opinioni pubbliche.

Sosterro quindi I’emendamento portato
avanti da Sestili e Scaramucci, perché credo
che comunque sia un punto di giusto compro-
Mess0, visto econsiderato chepartivamo, come
diceval’ assessore, daunasoci etacherecuperava
guestalci conunaqguotaelevata, pero ci ponedi
nuovo nella situazione di azare I’ attenzione,
per trovarequelleformegiustedi incentivazione,
nel senso che é vero, come dice dicono De
Angeli e Bonelli, che deve essere riconosciuto
I’incentivo achi comunque abbiaportato qual-
cosa di positivo ma e anche un segnale nei
confronti di chi, all’interno dell’ Amministra-
zione, non svolge del tutto il suo dovere. Deve
essere preso a riferimento quello che comun-
gue fa un ottimo lavoro.

Attenzione, perché di queste forme di
incentivazioneall’ internodell’ Amministrazio-
ne ce ne saranno di ulteriori per alcuni settori,
perché comunqueil recupero dell’ evasione fi-
scale in futuro sara sicuramente addossato ai
Comuni, i quali si dovranno attivarenegli uffici
per fareinmodo chequeste cosesianoricercate
esaraancheunlavoroin piu. Credo quindi che
unapiccolaformadi incentivo vada sostenuta,
visto e considerato che non e unacosaillegale,
lalegge celo permette e comungue € un motivo
per fare in modo di innalzare la qualita delle
persone all’ interno della pubblicaamministra-
zione, facendo in modo che chi piu fa, piu
merita. Diceva Scaramucci che ci sono studi
internazionali che dicono che non e quello che
innalza la qualita dell’ apporto lavorativo, so-
stanzialmente credo invece che sia un buon
motivo, che questacosapossaincentivare. Poi,
ognuno di noi s recaal lavoro ogni mattina, sa
chedevefareil propriodovere, di conseguenza,
ripeto, sosterro I’emendamento di Sestili e
Scaramucci.
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PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Guidi.

Massimo GUIDI. Dico subito che sono
d’ accordo conlapropostadi deliberazione pre-
sentata da De Angeli e altri, mentre non mi
trovo affatto d accordo con |I’emendamento.
Qui s sostiene guesta mediazione dell’ emen-
damento ripercorrendo lastoriache laquestio-
ne Ici ha comportato. Lo ricordava in parte
|" assessore Muci, I’ haricordato in parte anche
il consigliereBonelli, maquando sono stati dati
in appalto al’esterno I’ accertamento e la ri-
scossione dell’lci, ci trovavamo in una situa-
zionecompletamentediversa. L’ Ici eraappena
stataistituita, la struttura dell’ Amministrazio-
necomunal enon sapevadachepartecomincia-
re, non ¢’ eranessuno in grado di svolgere quel
tipodi attivitaperchél’ attivitacheestatasvolta
inizialmente € stata una grossa attivita, quella
di mettere a punto le banche dati, addirittura
arrivando ad andare anche unita immobiliare
per unita immobiliare a fare le verifiche sulle
superfici di queste unitaimmobiliari, quindi &
stato un lavoro grosso.

E’ chiaro chel’ Amministrazioneéricor-
sa ad una ditta esterna con quelle percentuali
anche di riconoscimento rispetto all’ accerta-
mento, abbastanza elevate ma perché ¢’ eraun
lavoro molto consistente dafare, chel’ Ammi-
nistrazione non erain grado di fare. Unavolta
che questo lavoro e stato compl etato, abbiamo
unasituazione che oggi € assolutamente diver-
sa. Ci troviamo in una situazione in cui le
banchedati esistono, tutte. Ci saranno del sem-
plici aggiornamenti, che tra |’ altro oggi sono
molto facili, perché tutte le nuove unitaimmo-
biliari devonoesseretuttecomunqueaccatastate,
quindi attraverso |’integrazione delle banche
dati conil catasto, diventaunacosaimmediata,
Nessuno puo piu sfuggire.

Il lavoro che viene fatto ormai da alcuni
anni, daparte dell’ ufficio preposto all’ accerta-
mento eallariscossione, eunlavoro puramente
burocratico, cioé si vanno a verificare coloro
cherispetto agli immobili cherisultapossiedo-
no, e senon hanno pagato |’ Ici sl falacomuni-
cazione — ormai ci sono tutti i moduli predi-
sposti — earrivalorolalettera. Quindi s tratta
semplicemente di fare le comunicazioni edire

aquellepersone che cosadevono pagare, come
devono fare per pagareecc. Poi ¢’ éunlavorodi
rapporto con il pubblico, perché chi riceve una
lettera di accertamento spesso s reca negli
uffici per chiarimenti mafaparte di un lavoro
d ufficio.

Nellasituazionein cui siamo, comeper il
lavoro di qualsiasi atro ufficio, quelle persone
[i sono chiamate a fare quel tipo di lavoro. Se
mai potremmo discutere seil carico di lavoro
che svolgono e adeguato, € eccessivo, sedevo-
nofaredelleoreinpiu, maéun’ altraquestione.
Perché allora potremmo parlare di
incentivazioni in qualsiasi settore, in qualsiasi
ufficio. E’ unpo’ fuorviante, quandonoi parlia-
mo di unaincentivazionechediamo, per il fatto
che viene scoperto che uno non hapagato|’Ici,
perché quello faparte del lavoro di quel dipen-
dente. Ripeto, se uno ha stabilito che quel
dipendenti fanno quel lavoro, quel lavoro de-
vono fare. Se mal s tratta solo di capire seil
lavoro che svolgono e adeguato, tutto qui. Ca-
pisco cheunamediazionemi parepiusindacale
chenon di gentedi un Consiglio comunale. Se
uno dice “il lavoro che viene svolto oggi € un
lavoro che quel dipendente e chiamato a fare
perché fa quel tipo di attivitd’, viene pagato
come dipendente per I’ attivita che svolge. Al-
trimenti potremmo aprire una situazione in
qualsiasi uffici, per qualsiasi attivita.

Cequi I"assessore all’ urbanistica, io ho
fatto|’ assessoreall’ urbanisticaper alcuni anni:
perché non abbiamo mai messo un incentivo
per il numero di pratiche che venivano svolte?
Non esiste. (Interruzione). Assessore, € chiaro
chelaleggenonlo prevede, pero qui élastessa
cosa. Non ci possiamo nascondere dietro un
dito. Se noi facessimo fare aquesti dipendenti
un lavoro extra rispetto a quella che é laloro
mansionesarebbediverso. E' comelaprogetta-
zione che viene svolta dai tecnici degli uffici
tecnici, dell’ ufficio urbanistica, se fanno dei
progetti. Malo devono fare al di fuori del loro
orario di lavoro. Se I’ Amministrazione ha ne-
cessitadi fare un lavoro aggiuntivo einvece di
farlofareaqualcunaltrolofafareadei dipen-
denti fuori dall’ orario, lopossiamoincentivare,
ma e una cosa diversa.

Oggi laritengo unacosashagliataed eda
gualche anno che questa cosa doveva essere
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modificata, perchésedal 2006 laGiuntanon ha
piuvalutato questacosa, vuol direcheincinque
anni non si sono preoccupati di farlo. Ripeto, il
lavoro grosso é stato quello dell’inizio, aveva
guel senso, oggi non cel’ ha, perchéédiventato
un lavoro di routine. Tral’ atro € anche molto
diminuito per il fatto che I’lci, rispetto a due
anni fa, € solo sui secondo immobili.

Dal mio punto di vistami chiedo: se gli
stessi dipendenti fino a due anni fa facevano
|’ accertamento su quel numero di unitaimmo-
biliari 11 e oggi 1o devono fare su meno della
meta rispetto a quelli che avevano, dovremo
chiedergli qualcosa, fargli farequalcosain piu.
Semal mi aspetterel chel’ assessoredica: “ Sic-
comedi verifichelci edi |letterenedevono fare
la meta di meno, aquesti dipendenti abbiamo
fattofarealtrecose”. Masono sempregli stessi,
non so se fanno altre cose. Pero | assessore |0
dovrebbe sapere. Addirittura, invece dell’in-
centivo, se hanno un carico di lavoro inferiore
dovremmo loro chiedere qualcosa. O prima
venivano pagati poco.

Ripeto, sono assolutamente favorevole
allapropostadi deliberainiziale, sono del tutto
contrario all’ emendamento presentato, perché
lo trovo solo unamediazione di tipo sindacale.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ruggeri.

ALBerto RUGGERI. Ho visto subito di
buon grado lapropostadi deliberazionearriva-
tadaalcuni consiglieri, perchémi ésembrato di
intravedere in questa proposta la volonta di
iniziare un nuovo percorso, di imprimere un
principio in quella che e I'attivita dei vari
settori, cheio condividevo. Come tutte le pro-
poste sono migliorabili, emendabili,
modificabili ed e per questo chedico subito che
I’ emendamento propostodal consigliere Sestili
mi trova totalmente d accordo, perché credo
che al di 1adel fatto che sia un emendamento
Impostato aun principio di saggezzae di buon
senso, credo che sia un emendamento che sia
andatoveramenteamigliorare, ad affinarequel -
la proposta iniziale — non ricordo le parole
precisechehausatoil consigliere Sestili — ma
nello stesso tempo non ne ha minimamente
stravolto quello che erai principio, quello che

era il senso, soprattutto quello che era il
raggiungimento dell’ obiettivo finale.

Credo che s volesse combattere, elimi-
nare un automatismo che ormai s perpetrava
da diversi anni, mi sembra dal 2006 e nello
stessotempo si volessedareun’ indicazione per
una nuova metodologia di lavoro che fosse
ancherispettosadell’ andamentodei tempi, delle
finanze attuali ecc. Quindi sono d’accordo su
guesto emendamento, anche perché quando
parliamo di forme incentivanti, posso anche
essere d’' accordo che ci siano grandi studi na-
zionali einternazionali — cheio non conosco,
purtroppo, per mia ignoranza— sul fatto che
I’incentivo non siasinonimo di maggiore pro-
duttivita, quindi mi inchino a chi li conosce
molto meglio di me, perd dobbiamo anche
andare un pochino ad abbattere alcuni tabu,
acuni luoghi comuni che chi non conosce
comesi lavoranellapubblicaamministrazione,
ha delle difficolta maggiori ad eliminarein se
stesso. Non voglio spezzare una lancia, pero
anche nelle pubbliche amministrazioni tanto
vituperate, negli ultimi anni il modo di lavorare
e cambiato radicalmente. Quindi, se unavolta
il dipendentepubblico eraadditato perchéface-
vametadel lavoro che potevafare, oggi proba-
bilmentefaanche qualcosadi piudi quello che
eingradodi fare. Sto parlandodi pensionamenti
conil turn-over bloccato ecc. Fral’ altro, essen-
do dipendente pubblico posso testimoniareche
tutti i giorni si lavora veramente in condizioni
alcune volte veramente pietose. Dico gquesto
non perché debba determinare chissa che cosa
ma semplicemente perché oggi noi stiamo fa-
cendo confusione sul lavoro ordinario del di-
pendente pubblico eil lavoro straordinario che
tu puoi andare a testare attraverso una riscos-
sione maggiore, una entrata maggiore, quello
che é stato fatto in questo caso. Qui hon stiamo
inventando niente. E’ stata chiestauna parteci-
pazione maggioread al cuni dipendenti per por-
tare un beneficio che poi I’ Amministrazione s
portera dietro, perché il lavoro maggiore di
questi dipendenti, una volta terminato, finisce
[i, quindi I’incentivofinisceli, mentreinveceil
beneficio per I’ Amministrazione continuera,
perché I’ Amministrazione potrabeneficiare di
questo lavoro negli anni futuri. Quindi non
capisco che cosaci siadi cosi strano nell’ ap-
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plicareun qual cosachelaleggenon solopreve-
de, ma non riesco neanche a capire perché si
debba dire “Siccome non viene fatto in altri
settori, non lo si deve fare”. Alloraandiamo a
individuare quelle forme incentivanti che po-
trebbero essere appropriate, per cercaredi otte-
nere dei risultati a fini del miglioramento dei
vari settori eapplichiamoleanchein quei setto-
ri. Non si puo dire che se in alcuni settori non
vengono applicate, non dobbiamo applicarle
neanche qui, andiamo aindividuarl e attraverso
un lavoro serio, un lavoro finalizzato ad un
progetto. Qui ce |’abbiamo il risultato, oggi.
Quandodiciamodi andaread abrogareil comma
1, significachechiediamo di andare ad abroga-
re tutta quella parte che parladi gettito ordina-
riodell’impostacomunal e, mentreinvecechie-
diamo di modificare, apportando una percen-
tualedel 5% alle somme effettivamenteriscos-
se. Oggi qudl risultatolo conosciamo. L’ incen-
tivo per quel pochi dipendenti, comincia e
finisceconquellacifra, irrisoria, mentreinvece
il beneficio che ne trarra il nostro Comune s
protrarranegli anni, quindi non vedo assoluta-
mentenientedi strano nell’ approvareun emen-
damento che, ripeto, € andato soltanto amodi-
ficare e migliorare una propostainiziae.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Serafini.

ALceo SERAFINI. Questa delibera non
mi piace come € nata, nel senso che poteva
essere maggiormente discussa all’interno del
gruppo, svisceratain manieradifferente e que-
stomi dispiacemolto. Questaelaprimaanalisi.
La seconda e che mi dispiace ancora di piu,
perchénel momentoin cui ¢’ eun attacco serra-
to nel confronti del pubblico impiego che non
risparmia nessuno, perché a di fatto che s
poteva fare una manovra diversa, impegnata
sullapatrimoniale e su tante altre cose, guarda
caso ogni giorno i dipendenti pubblici tremano
perché o non gli danno piu la tredicesima
mensilita o salta di due anni laliquidazione o
non si riconoscono pitli periodi riscattati per la
laurea, per il servizio militare e si bloccano i
contratti di lavoro per quattro anni ecc. Spo-
stando sul regime pensionistico, sembra che

soltanto quello del pubblico impiego siadi un
certo modo. Per cui ' éil terrore.

Mi aspettavoun’ analisi diversa. L’ obiet-
tivo I ho capito e sono d’ accordo, tutti contri-
buiscono, contribuissero anche loro attraverso
una forma di incentivazione minore. Quindi,
dico: vogliamo portarlo a 5%7? E’ irrisorio
anche il 15%, non era una grande cifra, visto
chein precedenzas pagavail 41% ad unaditta
esterna. C' eralosviluppoanchedel contenzioso.
Siccome questi sono elementi che vanno ad
incidere su un maggiore gettito enon e sull’ ac-
certato ma sul riscosso, cosa differente, il di-
SCOrso sara: se non vogliamo neanche mettere
niente, non mettiamo niente, perché c’é una
legge nazional e chel’ haistituito, andiamo pro-
prio in contrasto con quello che é I’ assetto
governativo, lenormative di sistema. Haabro-
gato qualsiasi cosa che ¢’ eranel pubblico im-
piego, halasciato laleggechec erasull’ incen-
tivo per il recupero dell’ Ici. Guardacaso, ades-
so che andremo a fare i consigli tributari, al
Comuni daranno il 100% del gettito se riusci-
ranno ascovare quelli che non pagano letasse.
Qual e questa filosofia? Per una cosa va bene,
per |’ altravamale?No, maci dovremo pensare,
perchévi dico, che, come presidente della Co-
munitamontanal’ ho giacostruitaquestastoria
per tutti i Comuni, affinché si possa avere un
consiglio tributario comunitario, per poter an-
daread aggredirelesituazioni, in collegamento
con le banche dati e tutto il resto. Non € una
materiasemplice, non ecomedareil certificato
all’ anagrafe, andare in contenzioso con le per-
sone significaandare alitigare tutti i giorni su
queste cose ed &€ unacosamolto importante. Lo
Stato definisce questa storia, ti da l’incentivo
€ecc., noi cel’ avevamo, lovogliamoridurre?Mi
sta bene, accetto tutte le considerazioni, che
forsenon épiuil periodo esplorativo come era
asuotempo conlamisurazionedellecaseecosi
Vvia, pero ricordatevi che e sempre in funzione
di accertamento.

| volumi dia attivita precedenti sono co-
mungue garantiti, perché lo evi garantire il
gettito dell’ Iva. Questi sono soltanto gli incre-
menti. Analogamente a questo c'é il settore
urbanistica, il settore lavori pubblici ecc. C'e
un’atralegge che s chiama“Merloni”, cheti
dice che setu vai asviluppare un certo tipo di
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attivita senza dare consulenze esterne per fare
| progetti, prendi il 2,4% e tutto il resto.

Un’ altracosadasfatare— probabilmen-
tenon tutti conoscono il contratto di lavoro del
pubblico impiego — riguarda una
contrattualisticache prevededuelivelli di con-
trattazione, unoequelloin sedenazionaleeuno
guelloin sedelocale. Ricordatevi chel’ art. 15,
comma 5 del contratto prevede per qualsiasi
servizio e settore, in caso di miglioramento di
servizi, unaprogettualitachedalapossibilitadi
recuperarefino a 20% delle sommerisparmia-
te. Il problema é che da una parte esiste un
legislatore che ha normato la situazione e ha
detto che quella & una norma, quindi non c'é
bisogno neanche di andare afare le verifiche,
dire se c'erano i carichi di lavoro o no, e
sufficiente che questi riportino a casauna per-
centuale di incremento di gettito eio su questa
vado a dare I'incentivo. Non c¢’é bisogno di
andare afare cause diverse, differenziate.

Vogliamo ridurlo? Ci sto, perd non ci sto
all’ attacco che viene fatto nei confronti del
pubblicoimpiego ead andaread eliminaretutte
le garanzie che erano comungue previste per
migliorare anchel’ assetto dei Comuni. Vedre-
te che noi, in base a questo provvedimento
avremo un gettito minore, avremo dei proble-
mi, perché quando domani dovremo andarein
contenzioso, il dirigente dira “perché ci devo
andareioin contenzioso? Daremo I’ incarico al
legale”, eil legale per farel’incarico ci prende
100.000 euro.

Non buttiamo viail bambino con |’ acqua
sporca, pensiamo a tutte queste storie, quanto
meno n on abroghiamo I’ articolo previsto nel
regolamento di contabilita, stabiliamo che sia
laGiuntaadare unaindicazione. Se per questo
periodo deve essereil 5% mi stabene ancheil
5%, pero vi prego di non fare un ulteriore
errore, che é quello di differenziare le respon-
sabilitadegli impiegati dalle responsabilitadi-
rigenziali. Il provvedimento € unico e viene
emanato dal dirigente, il dirigente s assume
tutte leresponsabilitadi tutto il suo staff. Altri-
menti potremmo arrivare addirittura a un
contenzioso anche con la dirigenza, secondo
me. Se uno mi dice “Tu non lo prendi perché
non hai fatto parte della squadra’, il responsa-
bile principe € quello. (Interruzione). Se glie-

I"hai gia dato non c'é nessun problema. Ti
voglio dire che questo e un istituto autonomo
rispetto alle atre cose. Comungue dico che
gueste sono le situazioni che ci troveremo ad
analizzare daqui aun po’, quando istituiremo
i consigli tributari vedrete che cosa succedera.
Non abroghiamo I’ articolo previsto dalla leg-
ge, chedalapossibilitadi stabilireincentivi nei
confronti di chi fail recupero delle imposte,
diamolaresponsabilitaallaGiuntadi dire” Sta-
bilisci qual € la percentuale che vuoi dare a
questi”.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Non chiedo lave-
rifica del numero per dovere.

Ho apprezzato molto lapropostadel con-
sigliere De Angeli, perchésicuramentehal’in-
tenzionedi andare nelladirezionegiusta. Vedo
che ne parlate come se fosse una cosa seria.
Sappiamo bene che se domani mattinaleviamo
questoincentivo, nemetteremounaltro, perché
siamo chiari: tutti gli incentivi dati e tutte le
posi zioni sono situazioni di carattere politico e
in questacitta, comein tantealtre, le posizioni,
gli emolumenti si danno per mantenerelaposi-
zionepolitica. (Interruzione). Si, ¢’ éunalegge,
ma le leggi sono fatte dagli uomini.

Ritengo che unalegge o0 unanormao un
qualcosa per dare qualcosa a chi dlafine sara
dallapartegiusta, si trovasempre. Guardacaso,
VoI pensate che ancora si possa continuare su
guesta strada. Quando il consigliere Serafini
dice“ll pubblico étartassato”, perché, il dipen-
dente privato che perdeil lavoro, che non hapi
lavoro perché chiude la fabbrica? Di gquesto
stiamo parlando. Vogliamo parlare di questo?
Vogliamo parlare degli operai che perdono il
posto di lavoro e che probabil mente non avran-
no piulavoro? 1l 50-60% dei dipendenti privati
rischiano il posto di lavoro. Vogliamo ancora
continuare a parlare di questo? Ma di cosa
stiamo parlando? Stiamo parlando di imprese
che non hanno piu una lira, perché le banche
non danno piu soldi: qualcuno li avra portati
all’ estero in passato maleimprese di oggi non
hanno piu niente, chiudono perché non hanno
piu soldi. Non ¢’ e piu un’impresache paganel
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60 0 90 giorni classici. Si parla di otto mes,
dieci mesi, un anno, tutteindistintamente. Per-
ché ¢’ e unasituazione di crisi.

Il Sindaco diceva“Hai visto i numeri?’.
Noi siamo gia in uno stato fallimentare da
tempo, quindi stiamo parlando di coseinsigni-
ficanti. Le posizioni che voi pensate di mante-
nere... lo dicevo “La casa albergo va bene ma
facciamola fare a un privato in concorrenza’.
Qualcuno all’interno qui, pensadi farladiretta-
mente, facendo investimenti assurdi, perché
poi chi vali alavorarevoteradallapartegiusta.
Di questo bisogna parlare, non della fantasia.
Questo € il problema di questo paese e noi
siamo I'apice di questo sistema, la punta di
diamante di questo sistema. Il nostro Sindaco
— mi dispiace che non ¢'é — ha esortato il
Comune di Fermignano ad adlinearsi, a fars
conglobare nel comune di Urbino. Una
figuracciacome questa... Mi dispiace solo che
purtroppo i giornali non hanno scritto e non
scrivono gli articoli che noi diamo. Qualche
voltali pubblicall Resto del Carlino, gli altri
non ci “vedono” (ndr ) proprio, scusate il
termine volgare. Per0 € una cosa assurda pen-
sare che si puo continuare a gestire il paesein
gquesto modo. L’ha detto prima il Sindaco:
stiamo andando in default completo. Oggi
I”Unicredit haperso il 9%7?Madi cosa stiamo
parlando? Stiamo parlando di una situazione
drammaticaevoi statequi adiscutereancorase
s dovradarel’incentivo o meno a dipendente
giusto, quando abbiamo in esubero, nella no-
stra Amministrazione, decine e decine di per-
sone.

Vi parlo di una cosa concreta, non vado
fuori tema come qualcuno avolte mi accusa: i
nostri dipendenti, il dirigentedell’ ufficiosport...
Insomma, il Palazzetto dello sport I’ abbiamo
dato alla Urbino Servizi, i campi sportivi li
diamo in gestione ale societa sportive, non
gestiamo piu neanche le utenze, alorai diri-
genti bisogna che vadano a fare una cosa.
L’atro giorno mi dicevano “Allora noi cosa
facciamo? Non abbiamo nessuno, dobbiamo
andarenoi ataglierel’ erba?’. Si, probabilmen-
te, perchésequellononlodevi piufare, nell’ a-
tro non ¢’ é piu nessuno quello lo gestisce Mas-
simo Guidi, tu vai a casa o vai a fare
gualcos altro. Le posizioni acquisite non ci

SONO pil, NON Ci saranno pil prossimamente,
per nessuno. E’ inutilecontinuareapensarealla
possibilita di mantenersele. Quindi apprezzo
I'intervento del consigliere De Angeli e mi
meraviglio che il consigliere Sestili gli fa
I’emendamento — vi fate gli emendamenti da
soli — suunaquestioneridicola, perchénonc’e
piu trippa per gatti. Abbiamo speso 500.000
euro per il fareil piano... D’ atronde cosa vo-
gliamo aspettarci, seavete costruito unascuola
negli anni ' 50 eancoranon |’ avete accatastata.
Madi cosastiamo parlando? Si sono succeduti
decine di assessori, non hanno sistemato una
situazione. C’ é unasituazione drammeatica, ma
¢’ e bisogno di dareI’incentivo per vedere che
una scuola non é accatastata? Se un mio diri-
gentefaquello chehanno fatto aMontesoffio o
guello che hanno fatto a Cerqueto Bono e vi
potrei citare decine di esempi, € damandare a
casa. Mettere all’asta dei beni senza averli
accatastati. Ma stiamo scherzando? Qui ci sa-
rebbedafaredenunceallaprocuradellaRepub-
blica tutte le mattine, altro che incentivi. Se-
condovoi, si puo mettereall’ astaun benesenza
averlo accatastato? Mi meraviglio del segreta-
rio comunale, che non risponde, che avala
questi bandi. Ma stiamo scherzando? Ma di
cosastate parlando, di incentivi?Maall’Ici c'é
un catasto, sele case sono tutte accatastate, non
¢’ ébisognodi fareniente, si faautomaticamen-
te.

Finiamoladi pensare ericordatevi chese
non si mette mano a questa cosa, il paese non
I"ha mandato per aria Berlusconi, anche se
Berlusconi ha dato una bella mano, pero sicu-
ramente gli atri non sono dameno e la preoc-
cupazione piu grande, I’ altraserameladiceva
un politico regionale e sono rimasto alibito.
Non vi dico il nome per correttezza ma sono
rimasto allibito. Diceva“ Ormai per noi hon ci
SONO piu posizioni, le Province verranno chiu-
se’. Perché qui si pensaancorache si possono
avere delle posizioni. Invece, signori, dovete
prendere esempi dachi hadeciso di dire*Basta
con questo sistema’, e dobbiamo decidere noi
insieme qui, questa sera, probabilmente, non
dobbiamo aspettarci che lo facciano a Roma,
prima dobbiamo dare I’ esempio noi, decidia-
mo di cambiare questo sistema, perchél’Italia
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e andata arotoli. Non ci vatradieci mesi, ci €
giaandata.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Foschi.

ELisaBerta FOSCHI. Vorrel intanto espri-
mere soddisfazione per unfatto. Primail colle-
gaDeAnNgeli dicevachequas mai s eassistito
aun dibattito del genere, cioe tre componenti
del Consigliocomunalechefanno unaproposta
che non arriva dalla Giunta, non arriva dagli
uffici, chenon elasolitamozione che, abbiamo
visto, vienevotata, bocciata, messanel cassetto
epoi dimenticata. Su propostadi treconsiglieri
comunali si arrivaamodificare un regolamen-
to. A mequestofamolto piacere, perchéintanti
anni |” ho visto verificare talmente poche volte,
che questo crea nell’animo del consigliere co-
munale, spesso, quello stato anche di umilia-
zione, perché viene qui lamaggioranza a con-
fermare, I’ opposizione, spesso, a contrastare
guello che viene proposto daqualcun altro eil
Consiglio nonfamai proprialasuacompeten-
za, lasuaautonomiadi indicare, proporre alla
Giunta e non viceversa, quello che ritiene op-
portuno, perché I’organo che rappresenta la
popolazioneeil Consiglio, laGiuntaéun’ ema
nazione piu esecutivae il Consiglio comunale
di Urbino davvero quasi mai si € appropriato di
guesta competenza. Quindi do atto e merito a
De Angeli, a Sestili, a Scaramucci di avere
riattribuito al Consiglio questa sua competen-
za, mi dispiace dell’emendamento presentato
successivamente e non ho neanche capito per-
ché prima si € proposto una cosae poi las
modificatadallo stesso proponentedellaprima
delibera. Lo immagino, pero... (Interruzione).
Sto dicendo che immagino il motivo. Diro di
piu, siete decisamente confusi, perché si parte
dal principio, che io condivido, che é ora di
riconoscere, visto che non siamo piu nella si-
tuazione della legge nazionale, mi auguro che
dopo gli affidamenti che abbiamo fatto alla
ditta esterna per rimediare, per accertare, per
andare aconfutare dentro le casele dimensioni
reali, Slamo in una situazione diversa, anche
dall’annoin cui é statafattalalegge nazionae
chedalapossibilitaa Comuni non li obbliga.
Spero che noi non siamo uno di quei comuni in

cui I’ evasionesull’ | ci etalmente altaenumero-
sa, cheaddiritturadiventauno straordinario per
il dipendente doverlaaccertare. Mi auguro che
non siamo piuin questasituazione. (Interruzo-
ne). Alceo, ti sto dicendo che sto dicendo che
dopo i tanti incarichi che abbiamo dato per
guesto fine, auspico che il Comune di Urbino,
che gia per dimensioni non & enorme, non sia
nellacondizionedi altri Comuni checi sonoin
Italia— e penso che anche le parole del mini-
stro andavano in quella direzione ed erano
rivolteaqualcuno— in cui chi nonpagal’lci e
talmente ampio come numero, che c’ € bisogno
di un lavoro straordinario dei dipendenti che
non riescono ad esaurire le loro pratiche nei
tempi normali e che quindi giustificano I'in-
centivo. Mi auguro di no e mi preoccupano le
parole del collega Serafini che addiritturadice
“ Stiamo attenti, perchésenoi togliamol’ incen-
tivo, sono sicuro che le somme saranno mino-
ri”. Si fapassare il principio — haragione il
collega Gambini — che seil dipendente non &
incentivato, non lavora, perché non si assume
laresponsabilita. Mail dirigente haunarespon-
sabilitd maggiore, ha uno stipendio adeguato
alla responsabilita che si deve assumere, per-
ché senon sel’ assume cosalo faafare? Sotto,
gerarchicamente, € la stessa cosa. Uno viene
pagato per le responsabilita che si deve assu-
mere e non deve assumersel e sol o se e incenti-
vato, altrimenti arriviamo a giustificare un si-
stema che portaa grandi numeri, alle crisi che
stiamo verificando. Ha ragione il collega
Gambini: stiamo qui a parlare e a dire se un
dipendente deve fare una cosa che € dovuta,
incentivo oppureno, quando non ¢’ elavoro per
nessuno. In questo momento stiamo parlando
di una posizione privilegiata, rispetto a tanti
che quella posizione privilegiata — cioé un
lavoro con stipendio afine mese— neanchece
I"hanno. E’ giusto che ci facciamo carico di
questi discorsi, non si puo dire “Se non c'é
I”incentivo sappiamo giacheil dipendente non
lo faeintroitiamo meno”, perché automatica-
mente andiamo ad affermare che nel mondo
pubblico deve funzionare cosi. Invece no.
Secondo me, |’emendamento proposto
da Sestili va in contraddizione, perché nella
premessadice” Ritenutodi dover contemperare
le esigenze di efficienza, efficacia dell’ azione
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amministrativa con le esigenze di ottimizzare
I’allocazione delle risorse in considerazione
delle difficolta economiche che tutti i Comuni
italiani riscontrano per il rispetto del patto di
stabilitd’, quindi dobbiamo risparmiare... (In-
terruzione). Sestili, dico che sel in contraddi-
zione con la prima proposta, perché la prima
proposta... (Interruzione).

PRESIDENTE. Questa pratica e stata
dibattutamolto. Direi di noninterrompereefar
terminare, per cortesia.

ELisaBerTA FOSCHI. Dico cheil consi-
glierefaquestapremessaper motivareunemen-
damento alla sua proposta. La sua proposta
originariaandavaari sparmiaremaggiormente,
perché non prevedeva nemmeno quei 5.000.
(Interruzione).

PRESIDENTE. Consigliere Serafini, lei
ha utilizzato dieci minuti, ha parlato dei suoi
lavori della Comunita montana, lasci parla -
re, per favore, il consigliere Foschi. Poi deb -
bono parlare anche altri.

ELisaBertA FOSCHI. Se voi partite da
presupposto che se un dipendente non eincen-
tivato non accerta, € vero, forse avete meno
risorse, maiovorrei partiredal presuppostoche
il dipendente accerta lo stesso, quindi quei
5.000 euro sono comungue unaspesain piuche
il Comune puo risparmiare. 1o voglio partire
dal principio che il dipendente pubblico fa
quello che deve fare e che non ha bisogno
dell’incentivo per farlo. Perché dobbiamo par-
tirearovescio? E’ li chetrovo lacontraddizio-
ne, collega Sestili. Se lei avesse scritto “In
considerazione del fatto che il dipendente fa
guesto lavoro in straordinario, alora vado a
modificare la prima proposta che ho fatto”, e
potevo anche capirla. Lei scrive “Siccome e
unafase di crisi, bisogna ottimizzarle risorse,
gli doI’incentivo”. Quindi parte dal presuppo-
sto che se nonincentivo ho menorisorse. Parte
dalla convalida di una stortura. Tra I’altro,
sentendo Serafini i dipendenti non s muove-
rebbero nemmeno con questo incentivo totale
di 5.000 euro perché sono troppo pochi. Deci-
detevi, perché se dobbiamo comungue ricono-

scere 5.000 euro che non sono incentivanti ei
dipendenti non st muovo no perché non sono
abbastanza, alloracosastiamo afare? Mi sem-
brache anchetradi voi ci siaun po’ di confu-
sione.

lo hoil rammarico di non poter votare la
proposta cosi come era stata formulata all’ini-
zio, perchévoi proponete primal’ emendamen-
to, immagino che votiate I’emendamento e
quindi arrivala proposta emendata. Ero anche
tentata di presentare un subemendamento, per
darelapossibilitaamedi votarefavorevolmen-
te |’ abrogazione totale dell’ articolo 14, cosa
che non avro, invece.

Chiudodicendo chepurtroppovienefuo-
ri unamezzacosa. Mi accontento del fatto che
finalmente non parliamo avuoto, parliamo per
intervenire efficacemente su un punto, pero
rimango delusa, sinceramente, dal dibattito che
C' e stato, dallaretromarcia che ' e stata.

PRESIDENTE. Scusate, maqualchevolta
dovremmo aiutarci a mantenere la pazienza.
Non ci sono altre richieste di intervento.

Siccome su questa questione in qualche
modo ho qual cheresponsabilitaper averevota-
to la delibera anche del 2006 che viene citata
nella proposta, dico che c'é stato un dibattito
molto sereno nellamaggioranza, si € fatta una
valutazione. Alla proposta di non fare nulla,
anch’io avrel fatto la proposta originaria di
abrogazione, ma credo che I’emendamento
abbia in qualche modo contemplato una solu-
zione equilibrata e potremmo dire anche una
situazione transitoria, perché I’ obiettivo del-
I"incentivo, hasempreil positivo di rimuovere
lecarenzeequindi arrivareaunasituazione, se
non perfettasicuramenteanchedi allineamento
dellabancadati. Nel 2006 abbiamo deliberato
di procedere al’incentivo perché eravamo in
unasituazione ancora delicata, pero dico fran-
camente e chiaramente, pubblicamente regi-
strato, ne ho parlato anche conil dirigente: che
cosa ho rimproverato della situazione? || fatto
dell’ automatismo. Cinque anni di automati-
smo, che non e nelle regole.

Oggi I’emendamentoel’ attodeliberativo
hanno posto in discussione ma hanno portato
ancheasoluzione. |ocredoancheun’ altracosa
L’ emendamento haindicato il 5% e comunque
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nel limite massimo di 5.000 euro. Credo che
con |’ abrogazione del comma 1 dell’ art. 14 ho
del dubbi che si possa arrivare a 5.000 euro.
Quindi, veramente & un riconoscimento molto
limitato.

Ho pertanto aderito convinto a questa
fasedi mediazione e comunquetransitoria, che
ci porterafuori da quell’incentivo, perché do-
mani, fraunanno, dueanni otreanni nonci sara
piu, ci auguriamo, contenzioso 0 sara molto
limitato.

Colgo I’ occasione per chiedere scusa al
consigliere Serafini per avere detto quello che
ho detto, ma ero stato sollecitato, perché le
interruzioni non entravano piu nelleditadi una
mano. Colgo anchel’ occasioneper direchehai
fatto un annuncio importante, quello sul consi-
gliotributario comunitario. Apprezzo chel’ hai
detto pubblicamente questa sera, perd io sono
uno del consiglieri disattenti, non lo sapevo,
quindi questa informazione, questa sera ci fa
piacere, perché ci era stato detto anche I’ altra
serache s stalavorando sul consiglio tributa-
rio.

Franco CORBUCCI, Sindaco. Il consi-
glio tributario lo fanno ad Urbino e presidente
saro io.

PRESIDENTE. Questa € un’ assunzione
di responsabilita del Sindaco, di cui andiamo
orgogliosi.

Ho impegnato tre minuti per dire come
ero corresponsabile dellasituazione, anche per
I obiettivo. Procediamo, perché é stata una
pratica complicata.

Halapossibilitadi replicareil consiglie-
re proponente De Angeli.

EmanueLe DE ANGELI. Ho ascoltato la
discussione, non entrerd nel merito di questa
battagliainutiletrapubblico eprivato, perchée
una battaglia tra poveri. Ricordo una cosa,
secondo meimportante. 1o non ho mai detto di
avercela con i lavoratori pubblici, Alceo, ci
mancherebbealtro. Ci sonoi lavoratori pubbli-
ci, i lavoratori privati, sono tutti lavoratori, lo
dicelaparola. Dico che quando si daunincen-
tivo, quando si fa qualcosa, non si faperchéla
leggeti permette di darlo. Tu hai quella possi-

bilita perché laleggeti permette di darlo, perd
primafa unavalutazione e vieni in Consiglio
con del dati, oppure mi fai una valutazione di
questi anni in cui hai dato questo incentivo del
15%, su come sono andate le cose. Voglio
sapere: come sono miglioratelecose?Ad oggi,
quali sono le criticita dell’ ufficio? Quali sono
le carenze? Dove é necessario migliorare? Mi
servono questerisorseper cosafare?E’ | abedi
qualsias istituzione. Lo fa |’ assessore, dice
“Hounacarenza, ¢’ éunabucali, mi servonole
risorse per chiuderla’.

Caro Alceo, ndll’ ufficio non so seil diri-
gente non firmerale cose, mauna persona che
prende uno stipendio normale, unaretribuzio-
ne di posizione che € pari alo stipendio, una
retribuzione di risultato fino a massimo del-
I"importo, per un equivalente che arrivafino a
guasi 100.000 eurol’ anno, senon firmalacosa
avro anche modo per poter agire tramite il
contratto e farmi sentire, in qualche modo.
Penso che sia un discorso di gestione, di chi
deve fare le scelte di gestione, di chi ha un
gruppo dirigente, un gruppo di persone a di
sotto, che deveincitare alavorare in una certa
maniera. Alla stessa streguaiil dirigente haun
gruppo di persone e haunametodicadi lavoro.
Con me non lavorerebbe mai un dirigente che
non haunametodicadi lavorodi questo genere,
come non lavorerebbe, probabilmente, in nes-
sunaazienda del pianetaterra, perché non ho i
dati alla base delle scelte.

Comefaccio adaredel soldi daspendere
se non ho delle relazioni per capire dove an-
dranno spesi e come andranno spesi? Stiamo
parlando di unastupidaggine, maeunaquestio-
ne di principio, non € una questione di soldi,
anche se con 5.000 euro s puo comprare la
cartaigienicaper lascuola, oppurefar pulireil
bagno del magazzino degli operai. E' unaque-
stionedi principio, eunaquestionedi metodo di
lavoro. lo ho chiestoi documenti, non li ho mai
visti, non li ho ricevuti, magari ci sono, pero il
metodo di lavoro che voglio sollecitare con
questadelibera, é trasparente rispetto al lavoro
che viene fatto dal dirigente e a suo ruolo da
dirigente. Altrimenti, se uno devefareil tecni-
co, fail tecnico. Peroil dirigente hail compito
di programmare, verificare, accertare quelle
che sono le difficolta e quelli che sono gli
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obiettivi chevuol raggiungere. In baseaquesto
costruisce la storia e mi dice “mi servono piu
soldi rispetto allo stipendio normale che pren-
donoi dipendenti” . Benvenga, édimostrato, ho
| dati allamano. Lapoliticafattasenzadati ala
mano e morta. L’ hafattaBerlusconi edal 2007
c’éunacris per cui le aziende chiudono tutti i
giorni, dal 2007 hotoltoi soldi in bancaio che
sono I’ ultima ruota del carro e loro fino a due
mesi fadicevano chenonc’ eralacris. Allora,
la politica senza dati € morta. Cambiamo poli-
tica, facciamo lapoliticaconi dati, facciamola
politicacon |le procedure, coni metodi di lavo-
ro, facciamo una politica di qualita, facciamo
un’amministrazione di qualita. lo vi chiedo
guesto: facciamo un’ amministrazionedi quali-
ta. Vogliamo cambiare, vogliamo dareuninput
inpiu, vogliamo migliorare? Noi siamo qui per
guesto, portiamo forze nuove. 1o non chiedo, a
persone che non entrano in certe dinamiche, di
farle proprie, queste sono dinamiche che io
porto da un altro mondo, che puo essere utile,
oppure no.

Sperocheil miopartitoinquestomi sposi
inpieno. Mi sembradi averecapito, dai discorsi
fatti anchenellagiornataconclusivadellafesta
nazionale che la linea é questa e sulla linea,
forte di quella che € la direzione data, vado
avanti su questa strada, voglio la qualita. Ci
sono Comuni che fanno la certificazione di
qualita, ci sono Comuni che hanno una
certificazione degli obiettivi, in modo non da
dire che quest’anno prendo il 95%. Perché
prendi il 95% sugli obiettivi che abbiamo stabi-
lito a novembre? Queste cose ci sono, non
facciamo finta di niente, rimbocchiamoci le
mani cheecambiamo certecose, miglioriamoil
metodo, portiamo un metodo nuovo, apriamoci
avedere chele cose che magari sono statefatte
in una certa maniera per tanto tempo, possono
essere migliorate. Questo lo togliamo oggi, la
regolanazionalerimane, ¢’ € unanecessita? La
ridiamo. Ma oggi dare anche solo 5.000 euro,
cheélametadell’incentivo dell’ anno scorso, e
piu di 6.500 euro li prendeva il dirigente
Brincivalli, ai dipendenti tolgo400euro, al’ ul-
timotolgo 100 euro, saraqualcosa. lononglieli
toglierel neanche, pero voglio i dati, voglio
vedere, voglio un metodo di lavoro serio, strut-

turato, organizzato. Comunque lo fara sempre
il dirigente, ci potrascriverequellochegli pare,
pero lui hacapito comeiovoglio chelui lavori.
“10” in senso lato, ovviamente. Questo vi chie-
do. Alceo, le email... Tutto € nato a maggio-
giugno, con una e-mail che ho mandato al
gruppo sollevandoil problema. Oggi siamo nel
2011, molti di noi lavorano giorno e notte, per
cui non hanno tempo di confrontarsi e magari
non sono neanche fisicamente |i per confron-
tarsi, quindi ti chiedo di non dire chennon c'é
stata discussione nel gruppo, magari, pero, di
controllare quando qualcuno ti spedisce qual-
C0osa, in modo che tu mi possa rispondere. 1o
sarei stato contento chetumi avessi risposto. Di
fatto mi ha risposto solo Piero Sestili e poi
Federico, con cui abbiamo condiviso parte del
percorso.

Quindi, oggi voi andate a dare un incen-
tivo del 5%, 5.000 euro, la meta dell’anno
Scorso, senzaaveredei dati allamano. Oggi voi
non sapete se effettivamente quell’ incentivo
serve a coprire un normale orario di lavoro
standard oppure serve per coprire un carico. Se
ci fossero i dati per coprire il carico sarel il
primo a votare, non ci sarebbe nessun proble-
ma

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Muci.

(Escono i consiglieri Slvestrini,
Felici e Pagnoni:
presenti n. 15)

MaRiA CLArRa MUCI. L’invito che ci ha
fatto il consigliere De Angeli lo cogliamo, nel
senso chelasuapropostacomunguel’ abbiamo
portata in discussione, I’ abbiamo discussa in
maggioranza due-tre volte, quindi allafine la
sintesi éstataquella. Se puo serviredastimolo
per migliorare alcuni aspetti della vita pubbli-
ca, Sicuramente questo verra colto, anche se il
periodo non efacile per nessuno, néper chi non
ha prospettive e futuro di lavoro. Qui € stato
detto tanto ma credo che ognuno nella propria
famigliapossaguardare all’ interno e vedere se
viene toccato o meno dalla crisi, a di 1a del
dipendente pubblico o meno. Bisognaguardare
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avanti, guardarein prospettiva, €un periodoin
Cui comunque Si possono solo riorganizzare
alcuni eventi e non si pud assumere Nessuno,
perd mi piaceva precisare che abbiamo fatto
unadiscussione giusta, perchéil confronto de-
mocratico credo che siasempre opportuno, ma
stiamo parlando di unacosachetutti i Comuni
adoperano. L’ ho gia detto |’ altra volta, ma lo
ripeto, altrimenti sembra che siamo gente che
stavivendo fuori dal mondo. Poi lascio perdere
chi hadetto che noi abbiamo bisogno di questo
per poi ricevere qualcosa in cambio, perché
questo lascia il tempo che trova. Quando il
dibattito s abbassa troppo, poi lasciail tempo
chetrova. (Interruzione). Fano il 10% sui pro-
venti per imposta, sanzioni, interessi ecc., non
solo sull’ accertamento. Pesaro damandato ala
Giuntaper i criteri di abrogazione. Sto parlando
dei Comuni piugrossi, maandiamoaquelli piu
piccoli. Fermignanoil 5%; Sant’ AngeloinVado
il 3% aqualsiasi titolo... (Interruzione). Scusa
Emanuele, io non ti ho interrotto. Ma sara il
caso di litigare su queste cose? Cagli il 10%.
(Interruzione). Emanuele, credo che ognuno
possa esprimere il proprio pensiero. Misano
Adriatico, Ancona ecc. Pero tutto e opinabile,
non € un obbligo di legge. Comunque questa
discussioneeavvenutaancheinaltri Comuni e,
chi pit chi meno, I’ applica. E’ chiaro chestaal
senso di responsabilitadi tutti noi applicarlao
meno e dare anche il giusto peso al lavoro che
viene fatto.

Detto questo, accolgo I’invito del consi-
gliereEmanueledi parlaresui carichi di lavoro
con maggiore attenzione, anche perché é op-
portunaunarevisionedei carichi di lavoro, dal
momento che tutte le persone che vanno via
non vengono rimpiazzate, quindi & ovvio che
unarevisione verraportatapresto allamaggio-
ranza, una revisione sia dell’ organizzazione
chedel carichi di lavoro vafatta. Quindi accol-
go come tale questo invito e la discussione
credosiaservitaper stimolare, seserviva, anco-
radi piu, su questo punto e su questo punto ci
muoveremo. L’ avevo gia detto al Presidente
del Consiglio: presto porteremo unarevisione
sugli organigrammi darispettareall’ attenzione
dellamaggioranza, primadi portarlain Giunta,
partendo dalle esigenze, dai bisogni, dalle ne-
cessita di espletare i servizi che servono ai

cittadini, mettendolecasellesoloconlefunzio-
ni cheservono, non mettendoi nomi equant’ al-
tro, perché serve una revisione, dal momento
che tutto il personale che vain pensione non
viene rimpiazzato. Serve questo come stimolo
e sara anche un modello per rivedere quelle
poche opzioni che sono rimaste, anche perché
I"ultima normativa ferma i contratti e quindi
non si potranno aggiungere ulteriori premialita
rispetto a quelle che ci sono gia

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Sestili qual e proponente dell’ emendamento.

Piero SESTILI. Primadi tutto vorrei ri-
cordare a tutti che forse applicare un maggior
senso di realismo ed essere piu aderenti alla
realta farebbe bene a tutti, perché stiamo par-
lando non dellastrutturalavorativasvedese ma
di quellaitaliana. E noi sappiamo dove vivia-
mo. Questa é unabrevissimapremessaper dire
cheviviamoinunpaesecheequellochee, dove
il merito non é stato mai riconosciuto, forse
neanche nel privato, che ha molte collusioni
con il pubblico e non € un esempio di virtu.

Venendo allapropostadi emendamento,
ad ogni modo, vorrei ricordare e chiarire cheil
risultato chel’ emendamento comungue portaa
casa, e frutto di un periodo di confronto che
duracircatre mesi, perché lapropostadi deli-
berazioneinorigineestatapresentataagiugno,
adesso siamo a settembre, abbiamo avuto mol-
to tempo, 10 personalmente, per approfondire
alcuni aspetti dellasituazione e nell’ arco di tre
mesi, semi permettete, maturare unadecisione
diversa. Quindi non s facciano illazioni del
genere “C’ e stata una combine, ha presentato
ieri unapropostadi deliberazione, oggi cambia
idea’, chenon dovrebbe comunquealarmaree
stupire nessuno, perché mi sembra che datre
settimanec’ eun continuo ribaltamentosudelle
posizioni, anche ideologiche, che riverberano
sulla manovra finanziaria, e vediamo quello
che sta succedendo. Quindi non facciamo finta
di esserein Svezia.

In secondo luogo voglio ribadire che
I’emendamento intanto salvaguarda un atteg-
giamento che secondo me e corretto da un
punto di vistaetico, perchéquesto dispositivo e
arenato dacingue anni e cancellarlo compl eta-
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mente d’ embl ée dopo che comunque mi éstato
assicurato, purtroppo senzadati allamano—e
devo credere, evoglio credere— cheil lavoro
e stato svolto in manieraadeguataein maniera
intensa per un periodo che ancora richiedeva
un’ applicazione, quindi tagliare di colpo tutto,
secondo me sarebbe stato pessimo daun punto
di vistadi riconoscenzanei confronti del perso-
nale. Diverso invece il discorso sul dirigente,
chehaunastrutturastipendialeeunaconsisten-
za stipendiale decisamente piu ata, perchéin
un caso parliamo di unaretribuzione che sfiora
i 100.000 euro annui, nell’ altro parliamo di una
retribuzione che nella migliore delle ipotesi,
penso, potra arrivare a 35.000 euro lordi. Ag-
ganciare un risultato di 5.000 euro su 100.000
recuperati, mi sembra, tutto sommato, unacifra
guasi simbolica, che noninterrompeun percor-
S0 che era una sorta di automatismo e quindi,
comunque, ¢i hainvitato aunariflessione, non
snatura nella maniera piu assoluta il senso
iniziale del provvedimento e non e che stiamo
parlando di grosse cifre. Se nel prossimi anni
verranno recuperati 18.000 euro, stiamo par-
lando di un premio di incentivazione di 900
euro lordi. Quindi non mi si facciadell’ironia
sul fatto che il provvedimento di prima era
meglio, questo € molto peggio, perché questio-
ni di principio non si fanno alivello nazionale
e non s applicano, soprattutto. In secondo
luogo mi sembra che un risultato secco del -
66% su un premio incentivante, tolto il premio
a chi gia ha parecchio del suo, non sia un
risultato pessimo. Quindi difendo con vigore
I’emendamento. Mi dispiace di essermi disso-
ciato in corso d' operadalle posizioni di Ema-
nuele De Angeli ma questo fa parte di un
dialogo e di un dibattito che é assolutamente
democratico. Infatti non ¢’ eastionéniente, ela
maturazione di un percorso politico, ma mi
sento di difendere I’emendamento perché lo
ritengo comungue uno strumento adeguato.

PRESIDENTE. Halaparola, per dichia-
razione di voto, il consigliere Bonelli.

ALrrepo BONELLI. Sull’ emendamento
presentato dal consigliere Sestili, non sono
favorevole, perchéritorniamo a vecchio siste-
ma, che non e del migliori che ci possono

essere. Abbiamo detto che la situazione di
eventuali incentivi, che poi diceva Serafini
verrannoistituiti con lamanovra, deve scaturi-
re datuttaunaserie di questioni. Ormai I'lci e
superata, sono passati 16 anni dalla norma,
quindi quello che e stato fatto, non viene fatto
piu. Ormai I’ Ici € gia passata, rimane qual cosa
chedovrebbescaturireautomati camente. Quin-
di, I'incentivo ache serve? o direi invece che
la proposta non puo essere accettata su una
delibera che prevedeva I’ abrogazione, passia-
mo da un estremo al’ altro.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Intervengoper dire
chenoi siamo allibiti daquestadiscussionema
nonci sorprendepiudi tanto. Riconfermoi mio
apprezzamento per I’ intervento di De Angdli,
che ovviamente e unavocefuori dal coro enon
mi puo chefar piacerecheguardalecoseconun
occhio giusto, con unavisione oltre quelle che
sono le logiche politiche che, ripeto, hanno
portato il nostro paese a una situazione dram-
maticae non possiamo darelacol paanessuno,
lodobbiamodireanoi stessi. Perdo mi sorprende
che alcuni dei proponenti, in merito non sono
neanche intervenuti, a parte le spiegazioni del
consigliere Sestili che dice che e stato frutto di
unadiscussione. Probabilmente questadiscus-
sione doveva essere fatta prima, se ¢’ eratanto
di armoniae di organico.

Noi votiamo control’ emendamento, per-
ché riteniamo che vada approvata la proposta
comeerain originale, perchénon potevaessere
che cosi. A parte che la situazione doveva
essere sistemata gia da prima, perché abbiamo
vissuto unafase, dal 2009 ad oggi, che doveva
aver pianificatotutteleeventuali evasioni, per-
ché non possiamo essere oggi, nel 2011, con
tutti gli strumenti che abbiamo, nellacondizio-
nedi averebisogno di dareunincentivo per far
pagarel’lci, perché cio equivale adire“siamo
consapevoli chestiamo lavorando male”. Abbi
amo realizzato un progetto, abbiamo pagato,
come Comune di Urbino soldoni grossi, cifre
enormi che oggi ci dovrebbero aver messo
nellasituazionedi pareggio. Perd amesorpren-
de molto I’ atteggiamento di Serafini, che giu-
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stamente cercadi mantenere o di rafforzarela
posizione. Primahacitato |’ evasione chevie-
ne fatta, ma ricordiamoci che le aziende o i
cittadini che in Italia vogliono lavorare, con
guesto sistema di tassazione non ci staranno
piu. Noi non abbiamo piu investimenti dal-
I estero e questo € un fatto negativo, perchéle
societavengono posizionatein altri paesi dove
latassazione haunalogica. Danoi latassazio-
nenon haunalogica. Siccomenoi honriuscia-
mo afar pagare le tasse, alloraalziamo I’ ali-
guota. Oggi |’ azione che stafacendo il Gover-
no di alzare I'lva— ma questa & una cosa
vecchia— dasicuramente un effetto contrario
all’aumento del gettito, specialmente in un
momento come questo. E’ chiaro chenoi dob-
biamo cercare di far pagare le tasse a tutti ma
sappiamo benissimo che un cittadino che de-
nunciain Italiadeterminate cifre, praticamen-
te non le pud denunciare, rischiadi metterela
societaalondra, di portarladaqualche parte
ofarequellochehannofatto. Quindi il sistema
di tassazionein Italiavarivisto completamen-
te, dall’inizio. Prima mi diceva giustamente
Guidi cheal sudc’ éil 60%di evasionedell’Ici,
di case abusive che non pagano I’ Ici, quindi
bi sogna mettere mano aqueste cose. Noi dob-
biamo dire ai nostri dipendenti che sevoglio-
no mantenereil posto, non ci vuole |’ incenti-
Vo, bisognalavorare. Non eun diritto acquisi-
to. Anche ai dipendenti privati oggi va detto
che non é che bisogna lavorare altrimenti le
aziendevanno per aria, comevanno per ariale
amministrazioni pubbliche. Quindi & dovero-
so che sulla base del contratto di lavoro ci si
impegni a massimo, perché I'aternativa é
stare a casa.

Quindi ritengo cheandavaassol utamente
votata la proposta originale, perché dava la
direzione giusta e dava il segnale giusto ai
dirigenti, ai dipendenti, perché, siamo chiari:
noi abbiamo assunto molti dipendenti che
lavoravano nella strada e negli ultimi 15-20-
30 anni abbiamo proceduto in questo modo.
Perd, se qui non c'e piu il posto di lavoro
perchési sono fatte altre scelte, bisognaanche
avereil coraggio di tornare indietro. Purtrop-
po vanno indietro nelle aziende private, anche
nel pubblico bisognapercorrerequestastrada,
probabilmente.

PRESIDENTE. Ha la parola il consi-
gliere De Angeli, ritengo per dissociarsi dal
gruppo.

EvmanueLe DE ANGELI. Voto contro
I’ emendamento.

PRESIDENTE. Ha la parola il consi-
gliere Ruggeri.

ALBerto RUGGERI. Conosco tanti di-
pendenti pubblici che lavorano veramente,
ancheper |’ ente. Sono quei dipendenti pubbli-
ci cheal giorno d’ oggi sono costretti alavora-
re facendo anche degli straordinari il pome-
riggio, regolarmente tassati, mentre invece
nel privato molti lavorano con degli straordi-
nari che non sono neanche tassati. Credo che
un giusto riconoscimento ad alcuni di questi
disgraziati dipendenti pubblici, vada fatto.
Forse si parla senza conoscere larealta.

Detto questo, non voglio assolutamente
polemizzare con il collega Gambini che é
rimasto allibito da questa discussione, una
discussionecheinveceameepiaciuta, inizial-
mente per lo stesso motivo che diceva la
collega Foschi, gquando affermava che con
guesta propostai consiglieri di questo Consi-
glio si stanno riappropriando delle proprie
funzioni. Infatti anch’io sono contento di que-
sto, evero. Infatti al’iniziodel miointervento
ho salutato con entusiasmo lapropostainizia-
le, proprio perché & un modo di riappropriarsi
dellefunzioni di questo Consiglio, comedice-
va la collega Foschi. Sono convinto — e su
guestomi dissociodalei — sul fatto chelei sia
dispiaciuta dell’emendamento, perché anche
I”’emendamento e un modo di appropriarsi del
proprio ruolo da parte dei consiglieri, perché
I”’emendamento € previsto, quindi io approvo
anche quello.

Ci s chiede se vogliamo migliorare.
Certo che vogliamo migliorare. Credo che
I”’emendamento di questa sera siaandato pro-
prio in quella direzione, perché un emenda-
mento che ti porta ad un risparmio del 66%,
cheti toglie un automatismo che anch’io non
condividevo, un emendamento che ti da una
metodologia di lavoro e ti pone un tetto...
Prima qualcuno diceva “forse con quel 5%
non si riesce neanche a raggiungere quella
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cifra. So benissimo che stiamo parlando di
cosepiccolissime, di fronteai massimi sistemi
che ci spettano qui fuori. Credo che si stiaun
po’ sminuendo, perché questo emendamento
chedaqual cuno é stato deriso, invece, secondo
me, ha cercato di tracciare unaviaed e venuto
proprio aseguito di un confronto democratico
— ecco perché mi e piaciuto come questa
discussione e partita e come sta finendo —
nellefiladello stesso gruppo di maggioranzae
credo chequal cuno dai banchi dellaminoranza
dovrebbe dire che si e shagliato in precedenza
guando, piu voltein questo Consiglio comuna
le, ci haattaccato etacciati di alzare soltantola
mano. Evidentemente, oggi avete avuto la di-
mostrazione che vi stavate sbagliando, avete
avuto la dimostrazione che qui ¢’ € un gruppo
sicuramente valido, ma molto piu vispo di
come voi pensavate e credo che questo sia
soltanto I’ inizio, mi auguro, di un percorso che
noi, oggi, stiamo timidamente provando a mi-
gliorare.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bartolucci.

Raniero BARTOLUCCI. Voto afavore
dell’emendamento del consigliere Sestili, per-
chéconquestadeliberasi vannoatagliarequasi
5.000 euroa dirigente, poi coni 5.000 euro che
approviamo di dare ai dipendenti dell’ ufficio,
prenderanno 500-600 euro al’ anno, quindi ta-
gliaretutto in unasolavoltanon é giusto. Voto
pertanto afavore dell’emendamento presenta-
to da Sestili.

PRESIDENTE. Pongo anzitutto in vota-
zionel’ emendamento presentato dal consiglie-
rePiero Sestili, chehatutti i pareri di regolarita.

I Consiglio approva con 10 voti favorevoli
e 5 contrari (Guidi, Gambini, Foschi,
De Angeli e Bonelli)

Pongo orain votazione la deliberacome
emendata.

I Consiglio approva con 10 voti favorevoli,
4 contrari (Guidi, Gambini, Foschi e Bonelli)
e 1 astenuto (De Angeli)

Approvazione del progetto per la realizza-
zionedi unacasalaboratoriodi inseri-
mento lavor ativo per soggetti diver sa-
mente abili. Variante al Prg ai sens
dell’art. 120, comma6 dellal. 104/92.
Ente: Cooper ativa sociale Francesca

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 6: Approvazione del progetto per la
realizzazione di una casalaboratorio di inseri-
mento lavorativo per soggetti diversamente
abili. Variante al Prg ai sens dell’art. 120,
comma 6 della L. 104/92. Ente: Cooperativa
sociale Francesca

Hala parolal’ assessore Spalacci.

Massimo SPALACCI. La Cooperativa
sociale Francesca ha presentato le richiesta di
un permesso di costruire per I’ ampliamento eil
cambio di destinazione d’ uso di una porzione
dell’immobile sito in localita Tortorina per la
realizzazione di una casalaboratorio di inseri-
mento lavorativo per soggetti diversamente
abili. Si tratta di un immobile edificato negli
anni 1981-82 e condonato negli anni 2000-
2002.

Nellospecificol’ intervento proposto pre-
vedel’ ampliamento eil cambiodi destinazione
d'uso di una porzione dell’immobile con la
realizzazione delle seguenti opere edilizie: re-
alizzazione del volume destinato ad ospitarela
scala e I’ ascensore per il collegamento con il
piano superiore e relativo disimpegno del cor-
po scala; realizzazionedi un alloggio sul fronte
ovest dell’edificio, posto in prossimita della
stradaprivataesistente (talealloggio agevolera
|" accesso allastrutturaatuitti i frequentatori del
laboratorio); realizzazione di unanuovasuddi-
visioneinternadi entrambi i piani, destinataad
ospitare laboratori, sala pranzo, riunioni, un
ufficio e due servizi igienici con relativo spo-
gliatoio a piano terra, saa tv, ripostiglio e
bagno a piano primo.

L’ immobilesi trovaall’interno del parco
del Foglia e di Pallino. Comunque la destina-
zioned'’ uso previstaecompatibilecon|’art. 18
delle Nta del Prg che al’interno dei parchi
territoriali prevede, tral’atro, lapossibilita di
insediare attivita socio-sanitarie che costitui-
rannoun’ integrazionedegli standardterritoria-
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li. La destinazione d’ uso puo quindi ritenersi
conforme alle previsioni generali e del piano
regolatorevigente, mentreinvecel’ aumento di
volume e la relativa modifica di sagoma non
sono compatibili conl’ art. 18 delleNtadel Prg,
dove viene precisato che nelle aree di parco
territoriale si applicano le norme della legge
13/90, con la tutela integrale insistente sul-
I’ areain quanto trattasi di crinalein fasciapre-
appenninica.

L’ intervento si pone dungue in variante
al Prg vigente e la sua realizzazione richiede
una verificadi compatibilita con le norme del
Ppar, perché c’e uno sforamento di 10 mq.
rispetto alle previsioni del Prg.

Lo stesso Ppar consente delle deroghe,
ammettendo, per gli esercizi residenziali rica-
denti al’interno delle fasce di rispetto delle
strade panoramichelacoperturadei corpi scala
egli ampliamenti, finoa30mgq. di cui allalegge
34. Lafinalitadel’intervento di cui si parlaha
le caratteristiche del pubblico interesse.

Occorre inoltre porre in rilievo che la
realizzazione degli interventi aservizio di per-
sone diversamente abili nellalegislazione ita-
liana gode di procedure privilegiate.

Quindi I’intervento costituisce variante
del Prg.

Per quanto premesso si proponedi appro-
varesial’ampliamentodell’ edificiocheil cam-
bio di destinazione d’ uso di una parte dell’ edi-
ficio stesso.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

ALrrRepo BONELLI. Ovviamente non
Sono contrario a questo tipo d’intervento, per-
chévaverso un’ attivita sociale che ha bisogno
di questecose. Pero dobbiamorilevareunfatto:
guando é unastruttura pubblicadi questo tipo,
tutto eammesso. Ripeto, samoinunastruttura
del sociale, per cui nonsono contrarioal’ inter-
vento, pero mi faspeciequesto modo di operare
del Comune, che spesso fa cosi e allorami da
fastidio. Scusate, poco distante, con il “Piano
casa’ unocheavevanecessitadi fareunastanza
in piu, perché gli & nato un figlio e non la puo
fare, non & un intervento sociale? Andiamo
aloraalimitaredellestupidaggini epoi, ripeto,

per un intervento sociale che hatutti i diritti,
andiamo afare delle porcherie di questo tipo a
livello di piano regolatore.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Porche-
rie?! (Interruzione e scambio di battute con il
consigliere Bonelli).

PRESIDENTE. Capogruppo Bonelli, io
faccio sempre I’invito a tutti, anche perché
siamo in audiovisione. Dire “una porcheria’ e
voler dire qualcosa che puzza. Pero in politi-
ca... Almeno non ci torniamo sopra. E’ capita-
to, I” abbiamo detta un pochino fuori...

ALrFreDO BONELLI. Forse ho esagerato
con il termine. Volevo dire, come affermato
al’inizio, che tutto é possibile in certi cas,
anche andare a modificare i piani, perché é
chiaro chetutto & approvato, nellamanierapiu
assol uta, pero certe attenzioni i possono avere
anche per i cittadini.

PRESIDENTE. Hala parolail Sinda-
co.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Lei, as-
sessore, mi spieghi laquestione, perchéio non
voto né... — non dico le parole — né le robe
che... Bene?

Massimo SPALACCI. Laspiego.Quic' e
unarichiestadellaCooperativasocial e France-
sca che chiede un permesso per costruire e il
cambio di destinazioned’ uso di unapartedi un
edificio, un edificio costruito negli anni 1981-
82 econdonato nel 2002. Chiedono di ampliare
per fareun ascensore, unaloggiaerealizzareun
laboratorio per ragazzi diversamente abili.
Questo edificio s trova all’interno del parco
del Foglia, quindi bisognaverificare se € com-
patibile con il Ppar. Il Ppar dala possibilitadi
un cambio di destinazione d’ uso. L’ unico pro-
blema che ci puo essere, e che qui, rispetto al
Ppar ¢’ uno sforamento di 10 mg. rispetto a
guellocheeconsentito per I’ ampliamento, pero
e anche vero che lalegge 104 dalapossibilita
di procedure speciali e quando si trattadi pub-
blico interesse da anche la possibilita di fare
guesto, sottoscrivendo degli impegni dove s
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dice che per vent’ anni non si deve cambiarela
funzioneeladestinazioned’ uso dellastruttura.
Credo chelacosasiaabbastanza chiarae com-
patibile con le normedel Prg, per cui nonvedo
forzature in questo caso, di nessun genere.

(Esceil consigliere Foschi:
presenti n. 14)

PRESIDENTE. Halaparola, per dichia-
razione di voto, il consigliere Gambini.

Maurizio GAMBINI. Pregherei |" asses-
sore, rispetto a queste spiegazioni di unalogi-
ca... Voi state facendo quello che vi pare, por-
tate la terra dove non si puo portare, fate gli
shancamenti, fate le modifiche. Non nascon-
diamoci dietro un dito, Sindaco. Voi fate lette-
ralmentequello chevi pare. |l dirigentedell’ uf-
ficio urbanistica, quando gli parefaquello che
gli pare, quandonongli parenonsi pud muove-
re neanche un mattone, questa € larealta. La
normaper fares trovasempre, enormale, pero
quello che dicevail consigliere Bonelli e che
guesta dovrebbe essere applicata sempre con i
cittadini, quindi non fate finta che li avete
trovato la norma. Davanti a Torricini non si
puo farenulla, voi fatei riporti di terra, fate gli
shancamenti, fate Santa L ucia, fate il Consor-
zio, fate il parcheggio sotto il Consorzio, fate
quello che vi pare. Ricordate la discussione
guando i cittadini di Urbino volevano il par-
cheggio da Rossini? Avete detto che assoluta-
mentenon si potevafare. Adesso, sottoil Con-
sorzio, siccome facomodo avoi, allorasi puo
fare. Machi portatein giro?

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Non an-
diamo sempredi paloinfrasca, perchélal04 e
la104, I’ interesse pubblico della Casa France-
scami sembra evidente. Non mi venire adire
che allargare una stanza per casamia, per mio
figlio € come per la Casa Francesca. Siamo
chiari, perché allargare la casa per chiunque di
noi o altri, nonci sononé104 néaltro chetenga.
Per questo ho voluto sapereil perché, anche se,
in qualche modo, un’idea I’avevo. Non mi
veniteadire chel’ ampliamento di unacasaper

unapersonanon disabilesiaugual e, perchénon
eassolutamentevero. Chepoi si possanotrova
re le soluzioni quando ci sono, sono sempre
stato convinto che é bene farlo, perd ricomin-
ciamo sempre da capo, Gambini.

PRESIDENTE. Halaparolal’ assessore
Spalacci.

Massimo SPALACCI. Devofareunapre-
cisazione. Questa casa e stata donata da un
privato a Centro cooperativa Francesca per
guesta mission.

PRESIDENTE. Stiamo discutendo di un
provvedimento veramente nobile, madovrem-
mo dire nobile due volte perché e frutto di una
donazione, di una generosita di una famiglia.
Credo che se fosse qui quella famiglia non
faremmo unagran bellafigura.

Pongo invotazioneil punto 6 dell’ ordine
del giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita
Pongo in votazione I’immediata eseguibilita.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Comunicazioni, mozioni e ordini del giorno

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
a punto 7: Comunicazioni, mozioni e ordini
del giorno.

Sulle comunicazioni € arrivata una co-
muni cazione da parte della Corte dei conti. E’
un adempimento che fala Corte dei conti co-
stantemente e addiritturalamanda, oltrecheal
Sindaco, per il Consiglio comunale a numero
di fax del Presidente del Consiglio, quindi ha
unaproceduradiretta. E' arrivataintempo non
utile per il Consiglio precedente, I ho portata
alla comunicazione dell’ attual e seduta.

Si trattadellapronunciaex art. 1, comma
168 dellalegge 266/2005 sul rendiconto 2009
del Comunedi Urbino, deliberazionedellaCorte
dei conti 38/2011. L"ho allegatain copia.
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L’ altra comunicazione, di cui abbiamo
gia discusso questa sera, riguarda il
prelevamento dal fondo di riservadi 28.565,43
euro.

[l dott. Colonnelli ha consegnato delle
buste, per averelapossibilitadi accedere adel
siti riservati del Comune, quindi i consiglieri
possono andare ovunque. Questo € un adempi-
mento obbligatorio.

Ci sono oragli ordini del giorno, il primo
presentato dal capogruppo Ruggeri, che hala
parolaper illustrarlo.

(S riporta il testo integrale dell’ordine del
giorno presentato dal consigliere Ruggeri):

“. Vistocheindata8settembre2011il Comi-
tato Direttivo Nazionale ANCI ha appro-
vato quanto segue:

Vistoil testo dellamanovraapprovata con
il voto di fiduciaal Senatoevistol’ annun-
cio del voto di fiducia alla Camera;
Consideratacheémancataconil Governo
una forma di concertazione istituzionale
improntata alle leale collaborazione;
Ritenuto che i contenuti della manovra
mortificanoladignitadei Comuni Italiani
eliminando sostanz almente ogni formadi
autonomia;
Verificato che gli effetti della manovra
sulla crescita saranno fortemente negativi
e che le regole del PS impoveriranno
ancora di piu le imprese e le famiglie
italiane.
Tutto cio premesso

Il consiglio Direttivo dell’ Anci
Proclama I'innalzamento del livello di
mobilitazione eannuncia per il 15 settem-
brel’indizione di una giornata nazionale
di protesta (giornata in comune) che s
svolgera contemporaneamente in 8094
Comuni durante la quale i Sindaci
riconsegneranno al GovernolaDelegasu
Anagrafe e Sato Civile e saranno aperte
le portedei municipi alla cittadinanza per
darenotiziesui costi dei comuni eper dare
informazioni sugli effetti della manovra
nei_singoli_enti. Invita altresi i comuni
italiani ad awviare azioni legali per il
recupero delle somme dovute dalla stato

per il funzionamenti degli uffici giudiziari;
annunciail ricorso alla Corte Costituzio-
nale contro gli art. 4 e 16;

invitai gruppi parlamentari dellaCamera
di maggioranza e opposizione ad appro-
vare un odg per istituire una commissione
mista e paritetica con la quale awiare il
processo di riordino istituzionale e sulle
regole del PS come gia promesso dal
Governo

richiede |I'immediata convocazione di un
incontro per discutere il DDL costituzio-
nalesul pareggiodi bilancioedinmateria
di province

procede alla formulazione di 4 proposte
per il rilancio del Paese da condividere
con le Province e le Regioni, le parte
sociali edil Terzo settore, da approvarea
Brindisi in occasione della prossima as-
semblea congressuale, in materia di:
Riorganizzazioneistituzionale

Welfare, sociale e serviz

Soending review e priorita della spesa
Crescitaenuoveregoledel Patto di Stabi-
lita Interno.

Invita le Anci Regionali a procedere a
forme di mobilitazione regionale
Confermalariunionedegli amministrato-
rilocali per il 23 settembrea Peruginaela
contestuale convocazione del Consiglio
Nazionale.

Il Consiglio Comunale di Urbino, nella
seduta del 12 settembre 2011, ritenendo
valide le considerazioni del Comitato
Direttivo ANCI e volendo dare supporto
alleazioni proposte nel documento sopra
riportato

pWODE

IMPEGNA
Il Sndaco ela Giunta Comunaleaintrapren-
dere attivita che diano sostegno attivo alle
rivendicazioni dell’ ANCI sopra citate” .

ALertro RUGGERI. E' un ordine del
giorno che do per letto. Lo spirito € quello di
fotografareil disagio di tutti i Comuni italiani.
E’ stataindetta anche una giornata di protesta
per il 15 settembre e siccome noi avevamo la
concomitanza, tre giorni prima, del Consiglio
comunale, s € pensato di presentare questo
ordine del giorno a sostegno.
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Non sto a dire tutto. E' un ordine del
giorno sul quale speriamo ci possa essere il
consenso da parte di tutti i gruppi consiliari,
perchéi Comuni che parteci pano sono 8.904, di
centro-destra, di centro-sinistra, di tutti i colori.

PRESIDENTE. Senon vi sono interven-
ti, pongo in votazione I’ ordine del giorno.

Il Consiglio approva con 13 voti favorevoli
e 1 contrario (Bonelli)

C’ éoral’ ordinedel giorno presentato dal
consigliere Gambini, che hala parolaper illu-
strarlo.

(S riporta il testo integrale dell’ordine del
giorno presentato dal consigliere Gambini):

“ Consderatol’ aggravars dellostatodel manto
stradal e che ediventato, ultimamente, imprati-
cabile;
Tenuto conto che ci stiamo awicinando alla
stagioneinvernalesenzaches siamesso mano
al consolidamento della frana in essere, e che
non ci risultano essere per orain programmai
lavori di ripristino;

IL CONSIGLIO COMUNALE
chiede al Sndaco e alla Giunta:
di impegnarsi per il reperimento del fondi e
I"esecuzione dei lavori prima della stagione
invernale, in quanto la viabilita in oggetto non
la superera” .

Maurizio GAMBINI. Ho presentato que-
sto ordine del giorno perché questamattinaho
avuto un incontro coni cittadini che mi hanno
insultato e mi hanno pregato di fare qualcosa,
perché é una situazione veramente indegna.
Tral’ atro approfitto di questo ordine del gior-
no per dire che prima parlavamo delle azioni
legali. Credo che far circolare nelle strade,
comeaPantiere, comein altrestrade del nostro
comune in situazioni di pericolo, perché per
Pantiereho presentato unamozioneounordine
del giorno eadistanzadi 8-10 mesi ancoranon
s e provveduto a niente... Comunque chiedo
che su questa strada si intervenga per la siste-
mazione dellafranaelas mettain unacondi-
zionedi percorribilita. 11 Sindacomi dira“ altri-

menti noi la chiudiamo”. Quindi, se vogliamo
chiudere tutte |e strade che sono da sistemare,
facciamolo pure.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Ti devo
dare una buona notizia.

Maurizio GAMBINI. Al di ladelle buo-
ne notizie chiedo che sia votato questo ordine
del giorno, perché credo che siaassolutamente
inopportuno continuareamantenereunastrada
in quelle condizioni e soprattutto mantenere,
dopo tre anni dalla frana, uno stato di fatto
come quello che g, significalimitarele attivita
delleaziendecheinsistononell’ area, limitareil
traffico delle persone che percorrono quella
strada, mettendo in serio pericolo I’ incolumita
pubblica. Quindi, al di ladellebuoneintenzioni
cheil Sindaco mi vorracomunicare, chiedo che
venga posto in votazione.

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

(Esceil consigliere De Angeli:
presenti n. 13)

Franco CORBUCCI, Sindaco. L’ asses-
sore, che é andato via perché stava poco bene,
mi hadetto “ avvisache scade lagarad’ appalto
per la sistemazione completadellafranae che
con il ribasso abbiamo anche gia deciso di
migliorare alcuni tratti ammalorati”. Quindi il
problema della frana e del miglioramento di
alcuni tratti € unacosache avverranon appena
saranno aperte le buste e fra una settimana-
dieci giorni scadra la gara. Quindi, risorse e
risposte. Dopo, di buche ne abbiamo abbastan-
za, lo so anch’io, pero qual cosatappiamo ogni
tanto. per esempio abbiamo tappato tutto alla
Torre, adesso so che anche per andare ale
Pantiere c¢'é qualche problema. Un po’ dla
volta. Per0 questo vatutto nel patto di stabilita,
ignobile cosa, perché solo movimentando la
meta delle risorse che hanno i Comuni e le
Province, ci sarebbe uno stimolo economico
per la crescita di questo paese, molto grosso.
Nonlofanno, sai perché? Perché nonvogliono
tagliarea centro etaglianoin periferia, perché
altrimenti sballa Maastricht. Questo, dato che
parliamo di imprese. (Interruzione). Questo &
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certo. Non €“un” argomento, € “I’ argomento”
degli argomenti, eil problemad’Italia.

Detto questo, considerato che apriremo
le bustefraunasettimana-dieci giorni, mi sem-
brache non ci samotivo di votarel’ ordine del
giorno, anzi ti ringraziamo per il sollecito ma
noi abbiamo gia dato una risposta.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Prendo atto delle
parole del Sindaco, spero chequesto siaveroe

non ho dubbi che siacosi. Siccome queste cose
sono state dette piu volte, non e laprimavolta
che s dicono, mi diail beneficio del dubbio.
Comunque, ritiro I ordine del giorno e prendo
atto di quanto detto.

PRESIDENTE. L’ ordine del giorno non
viene quindi votato per soddisfazione piena
rispetto allarichiesta.

Laseduta é tolta.

Lasedutaterminaalle 21,45



