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Lasedutainizia alle 16,20

Il Presidente Lino Mechelli, con |'assistenza del Segretario Generale, dott. Michele
Cancellieri, procede alla verifica del numero dei consiglieri intervenuti, e I'appello
nominale da il seguente risultato:

CORBUCCI Franco — Sndaco presente
MECHELLI Lino — Presidente presente
FEDRIGUCCI Gian Franco assente g.
RUGGERI Alberto presente
SERAFINI Alceo presente
SCARAMUCCI Federico presente
DE ANGELI| Emanuele presente
FELICI Enzo presente
SESTILI Piero presente
ANDREANI Francesco presente
SALVETTI Susanna presente
ANNIBALI Marco presente
PAGNONI Giovanni assente
BARTOLUCCI Raniero presente
GAMBINI Maurizio assente (entra durante la seduta)
PAGANELLI Sandro assente
GUIDI Massimo presente
BONELLI Alfredo presente
FOSCHI Elisabetta assente (entra durante la seduta)
CIAMPI Lucia assente g.
SILVESTRINI Luca presente

Accertato che sono presenti n. 15 consiglieri e cherisulta pertanto assicurato
il numero legale, il Presidente dichiara aperta la seduta.
Hanno altresi preso parte alla seduta gli assessori Tempesta Lorenzo, Crespini
Maria Francesca, Marcucci Gian Luca, Muci Maria Clara, Pretelli Lucia e Spalacci
Massimo.

SEDUTA PRECEDENTE: N. 17 — MARTEDI' 28 SETTEMBRE 2010



Comune di Urbino

— 3

Atti consiliari

SEDUTA N. 18 bEL 5 NovEMBRE 2010

Congedo

PRESIDENTE. Il consigliereFedrigucci
ha fatto sapere di essere nellaimpossibilita di
presenziare al Consiglio comunale e pertanto e
giustificato. Cosi come con altissima probabi-
lita non potra partecipare a questo Consiglio
comunale per motivi personali e familiari il
consigliere Ciampi.

Sull’ordinedei lavori

PRESIDENTE. Comunico chesono stati
presentati due ordini del giorno, il primo a
firmadel capogruppo del Pd Alberto Ruggeri,
avente per oggetto “Ordine del giorno sulla
programmazione provinciale dell’ offerta
educativa e formativa del settore tecnico-tec-
nologico”. In questo ordine del giorno, nel
dispositivo anziché “i sottoscritti consiglieri
impegnano il Sindaco ela Giunta’, s intende
“il Consiglio comunale impegnail Sindaco...”
epoi vatutto bene. Il secondo ordinedel giorno
ha come oggetto “Impiego proventi vendita ex
Irab”.

Interrogazioni einterpellanze

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 1: Interrogazioni e interpellanze.

L’interrogazione n. 1 presentata dal
capogruppo Gambini, che € in arrivo, viene
bypassata.

Propongo il rinvio della n. 2, “Uso del
cemento negli intonaci di molte facciate del
centro storico”, per assenza dell’ interrogante.

Propongo altresi il rinvio dellan. 3 sem-
preper assenzadell’ interroganteL uciaCiampi.

Discutiamo lan. 4 su “aumento dei Ser-
vizi cimiteriali (illuminazione) del 54%”", pre-
sentatadal capogruppo Bonelli chehalaparola
per I'illustrazione della stessa.

(S riporta il testo dell’interrogazione presen-
tata dal consigliere Bonelli):

“ Premesso che

dal mese di novembre dello scorso anno
allo stesso mese di quest’anno i servizi
cimiteriali sono aumentati del 54%,

unsimileaumento e esor bitantespeciese
s considera che i servizi di cui trattasi sono
ampiamentein attivotratutti quelli adomanda
individuale, come indicato nellarelazione al-
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legata alla proposta di approvazione rendi-
conto Esercizio Finanziario 20009.

Cio premesso i gruppi misto e per Urbino

interrogano il Sndaco per sapere:

1. qualestatodi necessita haindotto I’ Am-
ministrazione Comunale ad un atteggiamento
sicuramente punitivo che si e tradotto in un
aumento del costodel serviziodi illuminazione
cimiteriale sperequato ed incomprensibile’ .

ALrFrepo BONELLI. Questa interroga-
zione chiede al’ Amministrazione, piu che al-
tro alla Giunta, di capire come mai i servizi
cimiteriali, chetral’ altro erano un servizio che
S pagava da solo nel bilanci precedenti (addi-
ritturasuperavail 100% dellaspesa), siano stati
di fatto aumentati e portati da12 a20 euro, con
un aumento del 54%. Chiediamo quindi al-
I” Amministrazione di spiegarci qual é statala
motivazione di questo aumento cosi forte, an-
che se sembra ridicolo come somma, anche
perchéi cittadini hannofatto presenteunagros-
saperplessitaper un aumento di questo genere
in un anno solo.

PRESIDENTE. Ha la parola, per lari-
sposta, |" assessore Muci.

MariaA CLarRa MUCI. Ringrazio il
capogruppo Bonelli. Questo argomento e stato
discusso ampiamente sui giornali. Ancheame
gual cuno hachiesto comemai abbiamo aumen-
tato. Chiedere come mai aumentiamo mi sem-
bra una domanda strana, perché ovviamente
bisogna aumentare per fareil bilancio. E’ vero
che c’eé la coperturaa 100% se uno guardale
lampade votive, maovviamentequando si trat-
ta di cimiteri le spese non riguardano solo
quello, riguardano il complesso di servizi. Se
poi mi s dice che in questo momento c'e
gualche criticita che bisogna migliorare, sono
d’ accordo anch’io, perd quando s fail conto
economico sl guarda quello manel complesso
€ piu ampio.

Chiederein Consiglio e corretto, lapole-
micasui giornali mi esembrataunpo’ strumen-
tale in quanto se guardiamo |la spesa spalmata
nell’arco di un anno e vero che ¢’ € un aumento
da 12,91 a 20 euro pero ci siamo informati e
anchenegli altri comuni ¢’ eunacifrachevaria

da 15 a 20 euro, quindi press a poco siamo su
guellecifre. E' unacifrachele persone pagano
unavoltaal’ anno, e una cifra una-tantum che
non credo incida piu di tanto sulle famiglie.
D’ altrondemi ecapitato anchedi comperareun
mazzo di fiori da portare al cimitero e solo un
mazzo di fiori costadai 15 ai 20 euro, quindi
dire che questa cifra & esosa e che le famiglie
non riescono apagarla, credo che siastrumen-
tale.

Poi se mi chiedete perché aumentano le
cifre, ieri slamo stati in Regioneconil Sindaco,
ci raccontavano le cifre che sta stanziando il
Governo alivello nazionale. Ve ne leggo solo
gual cuna per far capire cosaci aspetta, non per
guest’anno ma per il 2011. Fondo della non
autosufficienza, nel 2008 erano stanziati 400
milioni, nel 2011 zero; fondo per lafamiglia,
nel 2008 erano stanziati 346 milioni, per il
2011, sono stanziati 52 milioni; fondo per i
giovani, 64 milioni nel 2008 e 2 milioni nel
2011; fondo per lepari opportunita, 137 milioni
nel 2008, 32 milioni nel 2011. E' chiaro che
abbiamo unacarenzanotevoleenon éil Comu-
ne di Urbino che ha difficoltaafar quadrare i
bilanci.

Credo che il fatto di erogare servizi sia
importante per tutti. E' chiaro che con i soldi
del bilancio si erogano servizi es fanno quelle
pochestradechesi possonofare, nonvanno per
chissa cosa. Voglio solo far presente a consi-
gliere Guidi che quando eravamo in maggio-
ranzainsiemeil bilanciodi previsionedi quella
volta era gia piu elevato di adesso, con costi
ancora diversi. Quindi e chiaro che s fanno
miracoli per far quadrare il bilancio.

E' chiaro che I’opposizione fa il suo
lavoro, cavalca la protesta dei cittadini se c'e,
poi sta a noi della maggioranza, a chi ha un
minimo di responsabilitadire... (non registra-
to)

Concludo dicendo che la necessita é de-
terminatadal fatto di dover pareggiareil bilan-
cio. Venti euro in un anno non sono una cifra
enorme, s allinea a quella dei comuni circo-
stanti e non solo, perché ho chiamato mia
mamma che non abita qui per sapere guanto
paga e mi hadetto che paga21 euro al’anno e
paga, purtroppo, lelampadevotiveper il marito
e per tutti i parenti. Quindi credo che non sia
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unacosafuori dal mondo, perd aognunoil suo
ruolo. Apprezzo anche il fatto che voi avete
detto che ci siamo presi questi 31.000 euro in

piu.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli per dichiararsi soddisfatto o meno.

ALrFrepo BONELLI. Pur comprendendo
che ci sono problemi di bilancio — lo sapeva-
mo da parecchio tempo e lo vedremo anche
I’anno prossmo: d altra parte, se le industrie
non lavorano, la gente é disoccupata, nessuno
versa le tasse, non dipende dal Governo di
destraodi sinistra, dipendedal fatto chenonci
versano le tasse. Se fosse stato il Governo di
sinistra, forse avrebbe fatto la stessa cosa —
guello che mi dispiace € che bisognava non
caricare proprio le lampade votive ma fare
un' altra cosa. Sembrava che per le lampade s
pagasse piu di quello che serviva.

Quindi prendo atto dellarispostamanon
mi soddisfa

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Guidi che haavuto mandato dal capogruppo
Gambini di illustrare I’ interrogazionen. 1 pre-
sentata dal consigliere Gambini sull’ aumento
delle bollette acqua e nettezza urbana.

(S riportail testo dell’ interrogazone presen-
tata dal consigliere Gambini):

“ Ci risulta dalla segnalazione di molti cittadi-
ni, anche con documentazionevisionata, checi
sono stati degli aumenti notevolissimi nell’ ulti-
mo anno, molto superiore a quelli dichiarati
dal gestore.
Tutto cio premesso

Considerato quanto sopra esposto, il nostro
Gruppo consigliare interroga il Sndaco per
capiresequantoci risultacorrispondeal vero,
esegli aumenti indicati sono stati concordati o
comunicati regolarmente dall’ente gestore a
guesta amministrazione” .

Massimo GUIDI. E’ stato segnaato da
partedi diversi cittadini che ci sono stati degli
aumenti consistenti nell’ ultimo anno rispetto
all’anno scorso. L’ interrogazione e voltaafare

chiarezzaseletariffeapplicatedall’ aziendaper
guantoriguardaquesti servizi, sonoinlineacon
gli aumenti preventivati o seinvece sono anda-
te oltre questi aumenti previsti.

Visto che ho preso poco tempo, siccome
I” assessore Muci mi ha chiamato in causa pri-
ma, dico che ovviamente ci sono dei problemi
di bilancio, perd anche proprio da un punto di
vistaformale, di impatto— cosarilevataanche
nellarelazione del revisori, mal’ avevo dettoin
sede di discussione del bilancio — € possibile
cherispetto aun servizio adomandaindividua-
le che costa 77.000 euro il Comune prevedadi
incassarne 108.000, guadagnando di fatto
31.000 euro? Ladomanda e questa, a di ladei
12 0 20 euro. Seci sono costi per il cimitero, s
trovi un’altraforma, non si puo dire che quella
€ una tassa per le lampade votive. Ma non
voglio fare polemiche, i cittadini giudicheran-
no.

(Entrail consigliere Foschi:
presenti n. 16)

PRESIDENTE. Ha la parolail Sindaco
per larisposta.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Non ag-
giungo altro senonil fatto cherispetto aquesta
interrogazione ho chiesto alla societa Marche
Servizi di chiarire le questioni. Per quanto
riguardalanettezzaurbana, piucheunaumento
quest’anno, s tratta del fatto che nel marzo
2008 il Comune con lasocietadelibero di fatto
di potenziare il progetto del servizio d’'igiene
ambientale. Noi avevamo una raccolta della
differenziata che s aggirava intorno al 17-
18%, sapete tutti che bisogna arrivare a una
certa quota nell’ambito di tot anni e in quella
delibera facemmo un accordo in base a quale
intreanni dovevasviluppars unpotenziamento
del servizio. Questo potenziamento del servi-
zio doveva comprendere due elementi di fon-
do: inalcuni quartieri prospettammoil discorso
dellaraccoltaportaaportaeparlodi Mazzaferro
e della zona di Montesoffio, in atri parti il
discorso dellaprossimita, cioedell’ aumento di
molti punti di raccolta e soprattutto |’ aumento
del numerodi bidoni. Per capirci, oltread avere
I"indifferenziata e poco altro che c’era, met-
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temmo |’ organico, il vetro, laplasticadatutte le
parti eaumentammodi moltoleisole. Addirittura
portammo dei bidoni in piu in acune case de
territorio, specie nellefrazioni.

Tutto questo comporto unaspesaediluim-
Mo questo aumento nel tre anni, per cui nel 2008
ci fu un aumento del 7%, nel 2009 del 7% e
chiudiamo adesso con I"ultimo, che non é un
aumento dellatariffa, € un aumento di fatto di un
progettodi potenziamento, tanto éverochesiamo
arrivati a 40% circa nd giro nemmeno di due
anni, perché parti nel 2008. L'ultimo é di que-
&t’anno, che édel 9% eli chiudiamoil discorso.

Il resto ha sempre avuto un andamento
normale dellabolletta.

Per quantoriguardal’ acqua, oltreaprecisa-
re che dipende ddl’ Ato, mi hanno scritto che
relativamentealanostraprovincial’ AtoPesaroe
Urbino “provvede annuamente a ddliberare la
tariffa media di riferimento e la conseguente
articolazionetariffaria. Marche Servizi informai
propri utenti di ogni variazione attraverso la bol-
letta’. Quindi, la societa informa degli aumenti
attraverso la bolletta.

PRESIDENTE. Halaparolail consigliere
Guidi per dichiarars soddisfatto o meno.

Massivo GUIDI. Prendo atto di quello che
hadetto il Sindaco. Avrel piacere anche di avere
la risposta scritta. Approfondiremo meglio la
guestione. Dicochequesti dueservizi sonofonda-
mentali peri cittadini equindi I’ Amministrazione
comunaedevefaredi tutto, daunlato per farein
modo che non ¢i sano aumenti significativi e
dall’ dtro controllare che il servizio che viene
svolto dalla societa Marche Multiservizi sia un
sarvizio efficiente.

Non posso non ricordare I’ intervento del
dott. Tiviroli lo scorso anno, quando, di fronte a
unaseriedi questioni cheerano stateal ui sottopo-
stedapartedei consiglieri, ad esempioil proble-
ma del depuratori, il depuratore di Bracone, se
non ricordo male disse che entro il 2010 il
depuratore di Bracone sarebbe stato funzionante.
Nonsosel’ Amministrazionehafattode controlli
recenti presso quel depuratore. A me non risulta
che sa possibile che entro lafine del 2010 quel
depuratore funzioni per com’ € la situazione.

C’ e qualcuno dell’ Amministrazione co-

munal echesi preoccupadi questaquestioni?Si
possono, da parte dell’ amministratore di que-
sta societa, fare affermazioni come ha fatto e
che sono registrate? Se queste cose non s
verificano, succede qualcosa 0 non succede
niente? Credo che la questione sia compl essi-
vamentedi granderilevanza, al di ladell’ inter-
rogazione in sé che riguardal’ aumento.

PRESIDENTE. Ha la parola il Sindaco
per una precisazione.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Conside-
riamo questi aumenti non roba da poco, pero il
problema é che abbiamo fatto una scommessa
sul potenziamento, insiemeallasocietaedebbo
dire che nel giro di due anni, passareda 17-18
aunaquarantinae un risultato notevol e, quindi
da questo punto di vista posso dire che questa
cosa ha funzionato e che anche questa ha un
costo, pero é vero che lavoriamo anche per noi
stessi, per I’ambiente.

Circail discorso sul Braconevorrei darvi
un’informazione positiva: hanno fatto la gara
d appalto per la struttura in cemento, c’'e la
macchina dentro ed entro il 31 dicembre non
andrainfunzione, pero siamoallafinedi questo
percorso, per le informazioni che ho io oggi.
Fra|’atro avremo a breve un incontro anche
per parlare di queste questioni e molto spesso,
anche con le associazioni del volontariato ci
siamo confrontati, specie per la raccolta dei
rifiuti, con la societa. Secondo me, quello che
dice lei e lavera questione: riuscire nei con-
fronti di questa societa a mantenere alto il
controllo.

Approvazione verbali seduta precedente

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 2: Approvazioneverbali sedutaprece-
dente.

Se non vi sono obiezioni, pongo in vota-
zione il punto 2 dell’ ordine del giorno.

Il Consiglio approva con 15 voti favorevoli
e 1 astenuto (Guidi)
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Regolamento sui procedimenti amministra-
tivi approvato con delibera del Consi-
gliocomunalen. 33 del 16.4.2008. M o-
difiche

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
a punto 3: Regolamento sui procedimenti am-
ministrativi approvato con deliberadel Consi-
glio comunalen. 33 del 16.4.2008. Modifiche.

Lapraticain questione, primadi appro-
dare in Consiglio comunale € stata sottoposta
allaverifica, allaconsultazione dellaCommis-
sioneaffari istituzionali edebbo direchehanno
dato ancheimportanti suggerimenti migliorati-
vi, quindi anche in questa sede ringrazio in
qualitadi presidente di quella Commissioneil
lavoro svolto. E’ unapraticadi carattere tecni-
co. Laillustra il funzionario incaricato dott.
Colonnelli cheringrazioancheperil lavoroche
hafatto.

Dott. UmBerTo COLONNELLI, Respon-
sabile servizio Segreteria ed Attivita produtti-
ve. Grazie, Presidente. Abbiamo cercato di
apportare tutti i suggerimenti che sono perve-
nuti in sede di Commissione e che sono stati
inseriti nella delibera.

L’ esigenza di adottare le modifiche che
Ci sono state in tema di legge 241/90 deriva
dalleleggi che sono state approvate nel 2009 e
dal recente D.L. 78 convertito nellalegge 122
chehaintrodottolaSCIA, segnal azione certifi-
catadi inizio attivita

Qual e I’elemento piu importante? Sta
nel fatto che la normativa nazionale in passato
non prevedevaun terminemassimo, prevedeva
che seleamministrazioni non s fossero dotate
di un diverso strumento regolamentare, il ter-
mine del procedimento sarebbe stato di 90
giorni. Con la modifica intervenuta nel corso
del 2009 questo termine si € abbassato a 30
giorni, perodi pari passosi eéanchedettochegli
eventuali regolamenti non potevano prevedere
termini eccessivi, perché spesso era nell’ uso
delle amministrazioni che emanavano i vari
regolamenti, introdurretermini particolarmen-
te lunghi, in acuni casi s arrivava anche a
3.000giorni per alcuneamministrazioni statali,
per al cuni procedimenti anministrativi. Resosi
conto di questo, il legislatore hainteso dare dei

termini massimi. All’ adeguamento sono tenute
anche le Amministrazioni comunali, perché i
termini massimo per il procedimento valgono
anche per le Amministrazioni locali.

(Entrail consigliere Gambini
ed esceil consigliere Andreani:
presenti n. 16)

In ossequio a questi principi, il termine
normaleoltreil quale non € necessario motiva-
re per la correttaindividuazione di un termine
procedimentalee90giorni. Il terminemassimo
inassoluto pero €180. Oltre180giorni i termini
I termini dei procedimenti amministrativi non
pOSSON0 spingersi e in questo caso occorre
motivare ed avere una segnalazione circa le
motivazioni organizzative o di altranaturache
inducono I’ Amministrazione aintrodurre que-
sto termine compreso trai 90 ei 180. Ovvia-
mente tutti i termini che il precedente regola-
mento poneva, superiori ai 180 giorni, Sono
stati radicalmente diminuiti, perché cosi impo-
nevalanormativaenon si potevafarediversa-
mente.

Oltre aquesto vi segnalo che unaimpor-
tante modifica e stata quellaintrodottain tema
di SCIA, perchélavecchiadichiarazioned'ini-
zioattivita— si discute, oggi, sull’ applicabilita
0 meno in certi ambiti del procedimenti ammi-
nistrativi di questoistituto, maquesto éunaltro
discorso e anche la giurisprudenza chiarird, in
futuro, lareale portata dell’ istituto — non esi-
ste piu, esiste la segnalazione certificata, che
consente I'inizio dell’ attivita semplicemente
dal’iniziodello svolgersi dell’ attivita, qualora
I” attivita non sia contingentata, soggetta a par-
ticolari restrizioni che la norma stessa indivi-
dua.

Tutti i punti incui il regolamento faceva
riferimentoalaDIA sono stati modificati, indi-
viduandolaSCIA. Questo e obbligo normativo
einguestoc’ éunassoluto ossequioallavolonta
del legislatoredi semplificareunaserieindeter-
minata di procedimenti amministrativi.

Lealtre sono modifiche di dettaglio, che
pur sempre hanno un loro valore, maresto a
disposizione per ulteriori chiarimenti. Ripeto,
la Commissione affari istituzionali li ha gia
analizzati nel dettaglio.
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PRESIDENTE. E’ apertaladiscussione.
Halaparolail consigliere Bonelli.

ALrreno BONELLI. Prendiamo atto di
guesto adeguamento, quindi auspichiamo chei
termini descritti in questo regolamento siano
rispettati. Pero devo fare un’ osservazione. C'é
ancheil dirigentedell’ ufficiourbanistica, quindi
amaggior ragione.

L’ art. 20 del Dpr 380/01, se non ci sono
problemi prescrive cheil permesso a costruire
0 comunque |’ autorizzazione venga rilasciata
entro 60 giorni. Poi, sec’eil Suap abbiamo 60
giorni.

Mi risulta perd che i tempi non sono
quelli previsti dall’art. 20, almeno in acune
cose. Specieper il piano casa— diretechesono
poche domande, ma d'atra parte sappiamo
benissimo cheil piano casa per le aree attorno
allacitta é stato strozzato — ...(fine nastro)

...comunquesiamo oltrei 120 giorni dal-
larichiesta e vi dico onestamente che — sono
un tecnico — mi avvicinano molti tecnici non
solo di Urbino ma anche di altri posti e s
lamentano di questi tempi. | tempi peril rilascio
delle autorizzazioni sono lunghi e vorrebbero
che fossero diminuiti. Quindi prendo spunto
dalla nuova approvazione del regolamento ri-
vistoin occasionedi questanuovalegge, conla
raccomandazionedi cercaredi ridurrei tempi e
di rispettarequelli che sono scritti. Ecco perché
asuo tempo, quandofu abolitalaCommissione
ediliziadissi “scriviamo delle regole’, perché
guelle regole avrebbero dato la possibilita di
averedelleinformazioni o dei dati piu certi edi
avere la certezza che certi termini venissero
rispettati, non escludendo, come succede in
tutte le industrie, che chi rispettava i termini
avesseavutoancheunpiccolopremiodi produ-
zione. Pero, purtroppo, inacuni casi qui siamo
messi male. Quindi chiedo all’ Amministrazio-
nechesi provvedaarisolverequesto problema,
che é serio.

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Spalacci.

Massimo SPALACCI. Per quantoriguar-
dai tempi di rilascio dellelicenze per costruire,
faccio notare che comungue il Comune di

Urbino évero chenonriesceastare dentroi 60
giorni, perd eanchevero che e uno dei Comuni
piu virtuosi rispetto a questo tema.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Non ho seguito
tutta I’introduzione. Vorrel soltanto fare una
considerazione che va probabilmente anche
fuori da questa delibera, ma solo una battuta,
per direchein merito ai tempi non e sufficiente
essere meglio degli atri oinlineacon gli altri,
noi dobbiamo cercare di essere piuveloci degli
altri. Questo € un principio da cui non si puo
prescindere, perchéil fatto dellalentezzadella
burocrazia nell’ espletare |e pratiche, bloccala
nostra economia. Una delle poche cose che
I” Amministrazionepubblicapudfareper |’ eco-
nomiadel paese é velocizzare le pratiche. Do-
vremmo essereingrado di aspettareil cittadino
cheentradallaportaper presentare un progetto,
per darglielo approvato, perché sappiamo bene
tutti cheil problemadi questo momento e che
non ¢’ e vitalitanell’ economia, non ¢’ e vitaita
nel mettereinpiedi attivitanuove, ¢’ edifficolta
in tutti i sensi. Quindi non c¢i possiamo accon-
tentare di dire “siamo nelle regole” perche
abbiamo rispettato i 120 giorni. Se ¢'é uno
sforzo che dobbiamo fare, e proprio quello di
cercare di agevolarei cittadini in tutti i modi
nell’ espletare le pratiche. Lo dico chiaramente
al dirigente del nostro servizio urbanistica e
lavori pubblici: questo € essenziale. L’ econo-
miadellacittaenelle sue mani, visto cheenoto
atutti cheioritengo cheabbiamofattodei danni
enormi in questi ultimi trent’anni nel nostro
territorio, nella nostra citta, non da ultimo in
guesti giorni ci sono stati degli attacchi anche
alle nostre scuole da parte di chi vive nella
costa. Ma questa € una conseguenza dell’im-
mobilitacheabbiamo avuto. Oggi quel territori
che hanno le industrie, che hanno le attivita
produttive... E’ chiaro chenoi dobbiamo difen-
derein tutti i modi e lamaggioranzadi questa
citta, il Sindaco, il capogruppo Ruggeri hanno
fatto bene a difendere anche pubblicamente
guestascuoladellaqualevogliono prendersi un
pezzo. Ma questa € una conseguenza delle
attivitacheabbiamofatto nellanostraAmmini-
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strazione, perchéseci fossestataun’ attivitapiu
fiorente, sicuramente avremmo avuto piu abi-
tanti, avremmo avuto piu possibilita di difen-
derci. Probabilmente quellaeunabattagliache
perderemo, ma non é colpa della costa che ci
chiede, perderemo perché noi non siamo stati
capaci.

Quindi non dobbiamo guardareagli altri,
il problema e dentro di noi, & dentro la nostra
Amministrazione perché non siamo stati capa-
Ci — mi metto per primo ericonosco chesec' e
una responsabilita € un po’ anche mia — di
difendere. Oggi dobbiamo assol utamenterecu-
perare, hon possiamo, rispetto a un cittadino
che vuoal ristrutturare qualcosa e presenta una
pratica, mettere un paletto, un altro paletto, un
altro ostacolo per dissuaderlo dal fare quello
chevuol fare. Bisognacercare di agevolarloin
tutti i modi, rispettando le regole. Maallafine
non possiamo pensare che i nostri cittadini
presentino lastessa pratica, spesso due-trevol-
te e gliela s approva peggiorata rispetto a
guellainiziale. Questa € una cosa che dobbia-
mo assolutamente scongiurare. Questa &€ una
miaconsi derazione che puo darsi non risponda
al veroechesiasolounacosacherilevoio, ma
sento dire damolti cittadini che questo accade
e non ci possiamo permettere che accada.

Non entro in merito ale modifiche che
apporta questa delibera, mafaccio queste con-
siderazioni generali che sono il principio asso-
luto su cui ci dobbiamo basare: non bloccarele
iniziative dei cittadini che vogliano portare
avanti qualsiasi attivitaeancheiniziativevolte
alafamiglia, al recupero del beni che abbiamo
sul territorio, aruderi 0 asituazioni che vanno
rivissute.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ruggeri.

Aceerto RUGGERI. Il mio non saraun
Intervento masoltanto unabrevissimaconside-
razione, a prescindere dal fatto che sono d’ ac-
cordo con le parole che ha detto poco fa il
capogruppo Gambini, e chiaro che stiamo dan-
do dei segnali doverosi, come in questo caso,
per andareincontro aleesigenzedei cittadini e
per dare delle risposte sempre piu celeri e,
soprattutto per dare anche considerazione alle

giuste esigenzedei cittadini, dovremmo diven-
tare anche piu veloci, sicuramente. Mi preme
invece sottolineare il lavoro che é stato fatto.
Anch’ioringrazioil dott. Colonnéelli per I’ otti-
mo lavoro anche di chiarificazione che ci ha
fatto questa serae che ci hafatto soprattutto in
sede di Commissione. Nella Commissione af-
fari istituzionali si e svolto, a mio avviso, un
buonissimolavoro elovolevoricordare perché
inquellasedec’ éstato, secondome, I’ esempio,
di comei rappresentanti della maggioranza o
dell’ opposizione, rappresentanti esterni hanno
dato un ottimo contributo. Quindi é stato fatto
veramente un buon lavoro, volevo solo sottoli-
nearlo e auspicare che questo possa essere
I"inizio di unaserie di lavori aquesto livello.

PRESIDENTE. Lo definirei un docu-
mento che rende veramente attivi e mette sullo
stesso piano i doveri dell’ Amministrazione
pubblicaei diritti - doveri del cittadino. Credo
che ci sara sicuramente un beneficio di certezze.

Pongoinvotazioneil punto 3dell’ ordine
del giorno.

I Consiglio approva con 15 voti favorevoli
e 1 astenuto (Foschi)

Adozione variante normativa art. 7 “ Desti-
nazioni d’uso” comma 3 Nta Prg

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 4: Adozione variante normativaart. 7
“Destinazioni d'uso” comma 3 Nta Prg.

Halaparola |’ assessore Spalacci.

Massimo SPALACCI. Con questa deli-
berasi proponedi adottarelavariante normati-
va dl’art. 7, “Destinazioni d' uso”, comma 3
Ntadel Prg.

L’ articolo 7 delle Nta del Prg prevede
particolari condizioni limitative delle destina-
zioni d'uso nel centro storico di Urbino. In
particolare le destinazioni d’'uso ammesse ai
piani terrasono soloquelleafferenti aleattivita
artigianali, commerciali, direzionali e di pub-
blico servizio. Ulteriori limitazioni sono previ-
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stedal commag3, cheimponechelungoleviee
piazze principali del centro storico — via Raf-
faello, viaBramante, piazza San Francesco, via
Battisti, via Mazzini, via Vittorio Veneto, via
Puccinotti, piazza Rinascimento, via Saffi, via
Garibaldi e piazza della Repubblica— le tra-
sformazioni d’ uso dei locali apianoterradevo-
no tendere all’insediamento di attivita com-
merciali del piccolo artigianato di servizio e/o
artistico e di pubblici esercizi.

Sono quindi esclusenuovedestinazioni 0
I”incremento delle esistenti per residenze, uffi-
ci eadtrefunzioni direzionali.

L’ art. 7 ponelelimitazioni sopradescrit-
te, a fine di promuovere |’insediamento
piano terradegli edifici di attivitacommerciali
che portino alarealizzazione di spazi con una
chiara caratterizzazione e visualizzazione de-
gli interni. In pratica, si vuol impedire I’ inse-
diamento di funzioni che hanno bisogno di
realizzare vetrine opache, prive di trasparenza.

Rispetto al 1997, data di approvazione
del Prg, sono intervenuti cambiamenti radicali
nellemodalitadi erogazionedei servizi a citta-
dino: I'avvento di tecnologie digitali e telema-
tiche statrasformando il sistema di gestione e
distribuzione delle prestazioni a cittadini. Da
gualche anno s registrainoltre la presenza di
locali a piano terra sfitti e inutilizzati, a testi-
monianzadi unasituazionedi mercato comple-
tamentediversadaquellachesuggeri lanorma-
tivaa Prg approvato.

La formulazione dell’ art. 7 pone anche
dei limiti allapossibilitadellepubblicheammi-
nistrazioni di incrementare o insediare nuovi
servizi immediatamenteaccessibili allacittadi-
nanza.

Per quanto detto sopra si propone di
modificarel’ art. 7, chenell’ attualeformul azio-
ne non consentedi insediare attivitaeservizi a
cittadino aventi |e caratteristiche sopradescrit-
te, per cui i propone una nuova formulazione
conlaquale, al terzocomma, si dalapossibilita
di insediareuffici per informazioni o per servizi
di tipo telematico al cittadino, sia pubblici che
privati rispetto aquello che si prevedevanella
vecchia normativa. Sono escluse nuove desti-
nazioni o |I’incremento delle esistenti per resi-
denze, uffici e altre funzioni direzionali, uffici
pubblici e privati e studi professionali, servizi

bancari con operatori e agenzieimmobiliari. In
ogni caso le attivita da insediare dovranno
prevederelarealizzazionedi vetrineconeleva
ti standard qualitativi finalizzati avalorizzaree
rendere attrattive le attivita svolta. In pratica,
con questavariante si dalapossibilitadi poter
realizzare a piano terra delle vie sopra citate,
ancheuffici per informazioni per servizi di tipo
telematico, al cittadino.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

ALFrepo BONELLI. Devofareunaserie
di osservazioni su questa propostadi delibera-
zione. Laprima Un atro argomento chetocca
il piano regolatore, anche se una semplice va-
riazionedi destinazione d’ uso ein Commissio-
ne urbanistica non se ne e neanche discusso,
anzi non e stataproprio riunita. Continuiamo a
fare atti unilaterali per essere portati in Consi-
glio, approvati a maggioranza e quindi conti-
nuiamo ainfischiarcene altamentedellavolon-
ta dei cittadini o di chi non rappresenta la
maggioranza. Questo e un fatto molto grave.
Continuiamo in una situazione — devo dire
unaparoladifficile, madevodirla— di regime,
dove, di fatto, all’ altraparte, allamaggioranza,
non frega assolutamente nulla. Mi dispiace,
non e serio, oltre a non essere democratico.

Secondo aspetto. Questavariante, secon-
do me presuppone una mancanza di un piano
organico di cosasi vogliafaredaqui avent’ an-
ni nel centro storico. Si adeguano gli strumenti
urbanistici — e continuo a dirlo — secondo
necessita 0 secondo richiesta di qualcuno. Se
andiamo avedere lavariante che prevede que-
sto, parladi uffici per informazioni o per servi-
zio di tipo telematico al cittadino, sia pubblici
cheprivati, fermorestandonei servizi commer-
ciali: vediamo le banche, vediamo le agenzie
immobiliari e tutti gli altri uffici pubblici e
privati, studi professionali, cioé andiamo ali-
mitareunaseriedi altreattivitd. Nonmi sembra
corretto andare alimitare | e attivita che posso-
no sorgereal centro storico. Capisco chenon é
possibile mettere la residenza a piano terra,
perché sarebbe veramenteindecente, pero uffi-
ci perchéno?Perchénonfaredel centro storico
un centro direzional €? Perché non studiamo un
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piano che vada a verificare cosa serve? 10 un
piano cel’ ho, daparecchio, I’ ho anchedettoin
campagna elettorale ma non viene ascoltato e
abbiamo perso giadue anni. Abbiamo presente
una struttura nuova che sta crescendo, ala
guale dobbiamo assolutamente mandare qual-
cuno, atrimenti non ci va nessuno. Come fac-
ciamo a mandarli fuori, vicino al centro? Fa-
cendo in modo che a centro vietiamo qualche
attivita. Cosi laleggo. Forse saro malizioso ma
laleggo cosi. Quindi vietando qualche attivita
al centro, gli atri saranno obbligati, se voglio-
no venire, a stare fuori.

Ritengo che questavariante, cosi com'’ e,
assolutamente non sia una cosa fatta bene,
perché proprio indirizzata a una specifica ri-
chiesta che non so se viene da qualcuno, se &
un’ideainterna, questonon|o so, pero eproprio
specifica. Chei negozi siano chiusi éunarealta
di cui bisogna prendere atto e non per questo
metterci gli uffici per |I’informazione o per i
servizi informatici, bisognarifare il piano, ma
edaparecchiochesi dovevafare, perchéc’ eda
sconvolgerelacitta, sevogliamo fare qualcosa
di serio.

Quindi nonritengo chequestavariazione
sia proprio cosi fatta bene e quindi assoluta-
mente continuiamo aoperarein modo leggero,
senza avere coscienza 0 programmazione di
guello che si vuol fare.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Guidi.

Massimo GUIDI. Questa modifica del-
I articolo 7, comma 3 praticamente appare una
modifica quasi ad hoc per una qualche richie-
sta. Piacerebbe a me sapere se viene fatta per-
ché ci sono state delle richieste magari per
aprireal piano terradeterminateattivita, |’ uffi-
cioinbaseal regolamento vigente del Prg avra
risposto che non era possibile e magari, per
venire incontro a queste esigenze, s fa questa
modifica. Sefosse cosi non mi scandalizzereb-
be, perché si cercacomunque di favorire qual-
cosain piu, dentro un contesto che comunque
rimane quello precedente.

Ripeto, ame sembra, leggendo quelletre
righe, che sia proprio individuato un qualche
cosa di specifico, perché leggo “uffici per in-

formazione o per servizi di tipo telematico al
cittadino, sia pubblico che privato”, quindi mi
pare una cosa molto precisa.

Lamodificaulterioremi pareinvece una
semplice specificazione di qualcosa che gia
esiste, quindi di fattomi sembrache non modi-
fichi niente, perché dove si dice “sono escluse
nuove destinazioni o I'incremento delle esi-
stenti per residenze, uffici, altre funzioni dire-
zionali” — Ii ¢’erano uffici pubblici e privati,
studi professionali — viene aggiunto “servizi
bancari con operatore, agenzie immobiliari.
Quindi s va ulteriormente a precisare quali
sono le attivita escluse.

C’ e anche un'’ ulteriore precisazione che
un po’ mi lascia perplesso per come potra
essere applicata. Dice: “In ogni caso le attivita
dainsediare...” — “inogni caso” significaquelle
che s potranno insediare, le nuove attivitache
S potranno insediare — “dovranno prevedere
larealizzazione di vetrine con el evati standard
qualitativi finalizzati a valorizzare e arendere
attrattive le attivita svolte”.

Dire“realizzazionedi vetrinecon elevati
standard qualitativi”, abbiamo poi un riferi-
mento piu preciso per poter definire qual e un
elevatostandardqualitativool’ elevato standard
qualitativo e lasciato comunque a una
discrezionalita? Sequestoriuscissimoalegarlo
aqualcheatranormadel regolamento edilizio,
magari, forse, potrebbe essere utile per capire
meglio da parte di tutti.

Sono d’'accordo che s possano anche
insediare alcune attivita che attualmente non
sono previste. Nellapremessasi diceancheche
ci sonodei locali sfitti ecc. E’ vero. locredoche
per quanto riguardaquesti locali sfitti, in parti-
colare per quelli che sono in una situazione
assolutamente indecorosa, basta percorrere
queste vie principali del centro storico per
rendersi conto che ci sono diversi locali sfitti
ma che sono completamente abbandonati da
anni, con delle situazioni veramente non ade-
guate, non solo per un centro storico matanto
pi U per un centro storicocomequellodi Urbino.
Faccio alloraun appello a Sindaco, allaGiun-
ta. In prossimitadellefestivitanataliziel’ Am-
ministraziones impegnaper leluci, gli addob-
bi ecc. 1o dico che ¢’ e un’esigenza prioritaria,
cheéquella, intanto, di far sistemareinmaniera
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decorosa queste vetrine abbandonate, dove si
vede di tutto. credo che questo siain contrasto
con quanto poi richiesto per aprire un’ ativita
conunavetrinachedeveesseredecorosa. Certo
chedeveesseredecorosa, maquellochecel’ ha
chiusalapuo tenere come vuol e per anni senza
che s possa fare nulla? Ripeto, so che non é
facile ma il Sindaco ha degli strumenti per
intervenire, perché, ripeto, non & piu accettabi-
le. Noi andiamo afaregli addobbi natalizi e poi
vediamo questecose. Non eaccettabiledaparte
di nessun cittadino questa situazione. Quindi
invito anche afare qual cosain merito aquesto.

Quandosi parladelleattivitaescluse, non
voglio elencare niente di particolare, pero chi
hail ruolodi vigilarecosafa?Credosiasottogli
occhi di tutti che ci sono alcune di queste
ativita che sono state aperte a piano terra
anchein queste vie e sono state aperte, punto e
basta, nel senso chenon hafunzionatolanorma
del piano regolatore.

Noi mettiamo una norma, magari
restrittiva, poi se qualcuno cercadi scavalcarla
in qualche modo apre — non fatemi fare gli
esempi, |o vediamo — e nessuno dice niente.
Quindi, o eliminiamo lanorma, cosi chiunque
lo puo fare e fa una cosa lecita, altrimenti
rischiamo di farlo fare a chi magari fa una
forzatura, ci prova, rischia, poi ¢'é qualcuno
che comungue chiude un occhio, mentre il
cittadino piu corretto, chenonvuolemettersi in
una certa situazione rispetta la norma.

Credo che noi dobbiamo mettere meglio
a punto anche questi meccanismi. Ripeto, non
voglio puntare il dito contro nessuno, voglio
semplicementedirechetutti insiemedobbiamo
fare uno sforzo. Non ¢’ € cosa piu negativa del
metteredellenormerestrittivechenon s fanno
rispettare. Credo che questo siaun fatto assolu-
tamente diseducativo: se ¢’ e una norma biso-
gnafare in modo che vengarispettata da parte
di tutti, altrimenti laeliminiamo. Vaein questo
campo ma vale in tutti i campi, dai divieti di
sosta a quant’ altro.

Quindi bisogna che ci assumiamo, cia-
scuno per il proprio specificoruolo eleproprie
competenze, I'impegno di andare in una certa
direzione. Solo cosi avremo la speranza di
costruire qualcosa di positivo per il prossimo
futuro, altrimenti avremo costruito molto poco.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

MaurizioGAMBINI. Vorrei soltantofare
unadomandaall’ assessoredi riferimento: que-
stemodifichechestiamo apportando sono state
condivise, concordate anche con |e associ azio-
ni di categoriadel commercio, quelli chehanno
unaqual cheattinenzaconquestotipodi attivita
commercial, direzionali e quant’ altro? Non so
seestatofatto un passaggio nellaCommissione
specifica, se se ne é discusso o0 se viene avanti
0ggi cosi.

Leggendo lamodifica, mi cade I’ occhio
sullafrase“letrasformazioni d’ uso dei locali a
piano terradevono tendere al’ insediamento di
attivitacommerciali”. Cosavuol dire “devono
tendere” ? Mi pare che uno possa interpretare,
perché “devono tendere’” non vuol dire che
devono farequesto o devono farequello, devo-
no tendere. Quindi significa che chi vaadeci-
derepuodire”|” hapresentataSestili, lui non mi
piace molto, gli dico di no”. “Se la presenta
Serafini, siccome mi piace, dico si”. Questa e
una cosa che qualcuno mi deve spiegare, per-
che" devonotendere” vuol diretutto e nonvuol
direniente. Dico questo ancheriallacciandomi
alle parole del consigliere Guidi, che dice giu-
stamente “non s pud essere discrezionali”.
Premetto che sono favorevole a questadelibe-
ra, perché credo che se viene portata avanti, ci
sara probabilmente un cittadino che avra pen-
sato di metterequal cheattivitadaqual cheparte
e avra fatto qualche richiesta. Lo presumo,
magari qualcuno della maggioranzamelo po-
tra dire. Quindi, in linea con quanto detto —
prima, mi pare che dobbiamo in qualche modo
accondiscendere a venire incontro ai cittadini
che hanno un’ esigenza. Pero qui ¢’ e propriola
carenza che rilevava prima il capogruppo
Bonelli: non ¢’ € assolutamente un piano strate-
gico, quindi si vaadeliberaredicendo “tenden-
zialmentesi devefarequesto”. Maselapresen-
ta Gambini che non piace, viene respinta la
richiesta. Questo é quello che dicevail consi-
gliere Guidi: non S pud operare in guesto
modo.

A parte questo particolare, mi interessa
capire se e stata condivisa questa modifica,
perchénoi non possiamo permetterci piudi non
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considerare quello che dicono i commercianti,
gli artigiani, le persone che devono vivere la
citta. Non ci possiamo permettere di non ascol-
tarli. Quindi, su tutti i passaggi che incidono
sulle attivita della citta, i cittadini comunque
vanno... (fine nastro)

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re De Angdli.

EmanueLe DE ANGELLI. Vorrei fareuna
domanda all’ assessore per capire bene questo
punto delle esclusioni, ove s dice che sono
escluse nuove destinazioni o incremento delle
esistenti per residenze, uffici oaltro. Chetipodi
uffici sono esclusi? Ad esempio un’agenzia
viaggi, un’ agenziaimmobiliare, atre cose che
sono gia presenti? Se una vuol aprirne una
nuovainun nuovo ufficio, queste sono escluse?
Oppuresi possono aprire? Si puo chiarirequali
sono le esclusioni, cosasi puod fare e cosanon
s puo fare attualmente, con esempi pratici?

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ruggeri.

ALeerto RUGGERI. Come spesso capi-
ta, ¢’ esempreil bicchieremezzo vuoto emezzo
pieno, poi dipende da come lo si guarda e da
comelo s valuta

Credo che le modifiche apportate a que-
sto articolo abbiano un senso. L’ assessore ri-
spondera poi alle domande che gli sono state
poste ma presumo che comunque, proprio per-
ché nell’ elaborato che ci e stato presentato si
dicecherispetto a 1997 sono intervenuti cam-
biamenti radicali, modalita di erogazione ecc.,
sono delle modifiche richieste anche per ade-
guarsi ai tempi. Quindi presumo checi siastata
anche un’indagine di quelle che potrebbero
essere le richieste. Non so se sono stati fatti
incontri specifici con le categorie, pero sesi va
amodificare qualche cosa, € perchés e avver-
tital’ esigenza di adeguarsi ai tempi che corro-
no. E' un adeguamento che ritengo giusto,
perché diceva prima il capogruppo Bonelli:
nonsietecapaci di prevederequellochevorrete
fare daqui avent’ anni, andate amodificare di
voltain volta. Penso chein alcuni casl, forse,

potrebbe essere anche opportuno, innanzitutto
perché in questo modo si da unarisposta alle
esigenze eancheal recuperodi alcuni locali, in
secondo luogo anche perché delle volte € bene
essere un po’ lungimiranti e prevedere quello
che potra accadere, ma pud anche darsi che
oggi sl vanno afaredellecose, aprenderedelle
decisioni etravent’anni ci troviamo di frontea
uno scenario completamente diverso. Se
vent’ anni fa pensavamo che oggi, nel 2010 ci
sarebbe stato un periodo di grande opulenzaci
saremmo sbagliati; seavessimofatto delleope-
razioni tali prevedendo un periodo di quel ge-
nere, oggi ci troveremmo, probabilmente, in
gravissimadifficolta. Quindi égiusto guardare
eprogrammareun po’ pit avanti del naso, pero
bisogna anche cercare, avolte, di fareil passo
in base alla gamba.

Sui locali sono d'accordo anch’io che ce
ne sono diversi che andrebbero valorizzati,
perd mi sembra che questi tentativi siano per
andareproprioinquelladirezione. Oltreal fatto
che circatutti i locali sfitti nel centro storico,
ultimamente, in questi ultimi anni, ultimi peri-
odi, ci siauntentativo, semprepiufrequente, di
utilizzarli, cosa che ho sempre condiviso, in
occasione di mostre, di manifestazioni ecc.
Quindi anche questo |o trovo positivo.

Probabilmente, questa propostadi modi-
fica che ci e stata proposta si potrebbe anche
ampliarla. PrimaDe Angeli parlavadi agenzie
di informazione turisticaecc. Penso che anche
gueste potrebbero rientrare traquelle che sono
richieste da parte dei cittadini.

Ultimacosa. Credo chesiachiaro, per 1o
meno secondo me, checosasignificaquel “ten-
dere’. Vuol dire “guardare prevalentemente
a..”. Quindi cercare di favorire | apertura di
esercizi inquelladirezione. Non eun problema
di persone, € un problema di scelte, di scelte
politicheesiccomeinizialmente abbiamo visto
come questo articol o tendevaasviluppare pro-
prio un discorso che favorisse il piccolo e
medio artigianato, é chiaro che quel “tendere”
amio modesto avviso significaproprio quello:
guardare preval entemente. Onestamentenonci
vedo niente di diverso, dietro.

(Entrail consigliere Andreani:
presenti n. 17)
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PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Sestili.

Piero SESTILI. Secondo me le osserva-
zioni del consigliere Gambini lascianoil tempo
chetrovano, perché questami sembraunapro-
postavoltaad ampliarele offerte, piuttosto che
restringerle. Quindi non vedo perché sarebbe
stato necessario confrontarsi con leassociazio-
ni di categoria, per unintervento chein qualche
modo lascia piu spazio. Invece io mi interrogo
su alcuni aspetti che non potranno e non pote-
vano essere risolti con un provvedimento di
guesto tipo, perché hanno bisogno di uno spa-
Zio senz' atro piu ampio. Non é trascurabile
I’ osservazione fatta dal consigliere Guidi sul
fatto che non sarebbemalecominciareapensa
re a prendere qualche iniziativa per far si che,
ameno quel locali che sono in uno stato di
fatiscenzaedi abbandono indecoroso, possano
essere comungue messi in una condizione piu
presentabile, piu consona a quello che deside-
reremmo per il centro storico. Questa € una
riflessione sulla quale potremmo iniziare ala-
vorare tutti insieme. Credo che ci siano anche
degli strumenti in mano all’ Amministrazione
che consentono di fare delle operazioni di que-
Sto genere.

Ci0 detto, faccio ancora un passo indie-
tro. o sono sostanzialmented’ accordo sul fatto
cheil pianoregolatorein qualchemanieradava
dellelimitazioni moltoforti: il fatto ad esempio
di studi professionali eviadicendo. E' passato
del tempo, credo che rivedere questo tipo di
cose richieda una riflessione lunga, attenta,
perchéprobabilmenteal cuni aspetti dellarealta
commerciale odierna non coincidono piu con
guelle che erano le linee guida di quegli anni.
Direchenonsi fanno piu studi professionali mi
sembra esagerato, quando a Pesaro, Fano si
trovano studi professionali ai piani terra. Forse
al tempo ¢’ eral’ esigenzadi bloccare un flusso
di studenti chevenivanosistemati nei sottoscala,
ai piano terra, quindi quellaeraun’ operazione
assolutamente legittima e forse ha inglobato
anche questo tipo di indirizzo.

Mi meravigliaun po’ consigliere Guidi,
perchéquel piano regolatore e stato fatto quan-
do anchelel eraamministratore. Tornare ades-
so indietro su cose fatte... Mi aspetterel non

dico un mea culpa perché non c’'é nessuna
colpa, pero parlare al plurale quando si valuta-
no degli aspetti inerenti al piano regolatore del
tempo che ancoraoggi abbiamo, quando molti
di noi non hanno affatto partecipato, non mi
pare opportuno. Diro di pit: mi sembra di
raccogliere un po’ di criticitatrai consiglieri
del nostro gruppo su delle sceltefatte al tempo,
che perd non sono contestabili in quanto sba-
gliate, perché storicamente nascevano in un
contesto diverso.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Serafini.

ALceo SERAFINI. Benehafatto Sestili a
ricordare anche alcune motivazioni per cui
guesta norma aveva preso corpo a suo tempo,
perché una cosa che contesto anche a consi-
gliere Guidi € questa: € vero che poteva essere
esplicitato meglio il concetto di gradimento
della struttura, della vetrina ecc., perd qui S
dice anche quali sono le motivazioni cheindu-
cono I’Amministrazione ad agire in gquesto
senso. Premetto cheil tutto é datato, eradatato
su una realta che forse € mutata. Se andate a
vedere anche attualmente in alcune strade, da
viaLavagine ad altre, ci sono vetrine dove una
volta c’erano gli artigiani, che sono state
opacizzate perché dentro ci hanno messo due
letti eancoraoggi sono cosi. Quindi il problema
non é tanto che non si puo esercitarelapropria
professione se c¢i sono le condizioni ma che
comunqgue, passando nella via, uno vede una
vetrinacheprimaavevaunfrontespizio, adesso
e chiusa, opacizzata. Quindi I’ ufficio tende ad
eliminare questo tipo di impatto. Dopodichési
devono realizzare le cose in un certo modo, ci
sono degli obiettivi che I’ assessorato ha, ad
esempio privilegia il legno, privilegiail ferro
brunito, privilegialaprofondita. Questaerauna
cosaessenziae. Viricordoun’ altracosa. Invia
Vittorio Veneto I'Ersu di Urbino aveva due
locali molto importanti e molto belli. In uno
C’era un ristorante con un bar, che forniva un
servizio, illuminavalastradafino anottefonda
enell’ atro ¢’ eraun negozio di giocattoli molto
bello, molto fornito ecc. Questo tipo di inseri-
mento € arrivato due minuti piu tardi della
trasformazione, per cui il locale relativo ai
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giocattoli é stato chiuso ed & intervenuto un
ufficio. Laseraalle 18,30 chiuso, bloccato. Di
sopra c’era un ristorante, hon c’'e stato piu
perché ci abbiamo fatto un altro ufficio, chiuso
alle2,30del pomeriggio. NonsoseGuidi allora
era assessore, pero sa benissimo che queste
erano e tendenze.

Per far fronte a questo tipo di richiesta,
che davaunaconnotazione negativadellastra-
da, della viabilita, dell’esposizione ecc., era
stata adottata questa norma, che io ritengo
ancorapossaavere un ruolo di salvaguardia. 11
Comune deve intervenire per poter valutare il
pubblico ornato, per poter valutare anche que-
ste cose. Non escludo questo.

E’ chiaro che seio ci faccio un ufficio,
non é che faccio un ufficio plein air, & chiaro
che c’eé bisogno di un po’ di discrezione ecc.

Il criterio € quello di definizione di un
locale aperto, dove uno guarda, valuta ecc.
Inoltre & stata aggiunta esclusivamente una
prestazione che dalapossibilitaanchedi vede-
re, perchésenonleggo maleci sonogli uffici di
informazioni o per servizi di tipo telematico al
cittadino, sia pubblici che privati.

Fermorestando cheunariflessionedi piu
ampio respiro su questotemasi puo anchefare,
mi premevasoltanto ribadire qual eralo spirito
dellanorma, come si era costruita, per cui ala
fine dei parametri per determinare lo studio a
Cui sl vuolearrivareci sono, per lo meno quello
chesi vuol eliminare, nonavere. Nonbisognera
avere queste superfici di vetri opacizzati che
non danno la possibilita di avere una
valorizzazione della strada. Questo, secondo
me, eralo spirito.

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Sonocon-
tento, perchéquestaseraparliamotutti lastessa
lingua, anche se qualcuno poi dice “io no”.
Credo che ci siaunagrandeideadi fondo, una
grande strategia nel dire che a piano terra, ad
Urbino, non si fanno piu le residenze. Caro
Guidi, ti dico che sei stato bravo I’ atra volta.
Forse il piano regolatore ha veramente avuto
un'ideafondamentale, strategica: quelladi fare
della citta un centro commerciae naturale. In
guesto momento, questae unadelle pochecitta

che tiene piu che atrove e vi diro di piu: che
guesta strategia sta cosi andando avanti che
siamo riusciti a riaprire un’intera galleria al-
I"interno del palazzo. Ringraziamo tutti quelli
che c¢i hanno lavorato, fino ad arrivare ad
Andreani. Insieme a Comune siamo arrivati a
fare questa proposta. Questa € strategia.

Con i piani quinquennali la Russia ha
fatto la fine che ha fatto, gli americani dicono
chelo Stato non devono entrare per nientenella
legge delladomandae dell’ offerta, che stabili-
sce chi vaapiano terraechi vaa primo piano.
lo sono per il sistema europeo, renano, della
Germania: |la partecipazione al’ attivita delle
imprese. Credo che noi dobbiamo dare delle
indicazioni, anzi sarei anche per prendere
appienoquestodiscorsodi sviluppareleattivita
apianoterrache hanno tendenzacommerciale,
nel senso che non ci deve essere laresidenza.
Quindi pensocheun’ agenziaturistica, incoming
omeno eanchealtresituazioni, sarei per vedere
di consentirla, sarel per ampliareleggermenteo
molto queste possibilita, escludendo la scelta
strategicacheestatafattadi nonfareleresiden-
ze, perché gli studenti nel bene e nel male di
guestacitta, hanno creato anche delle situazio-
Nni per cui Si evissuto, speciein periodi passati,
con studenti — io no, mamolti si — anche nei
garage, datuttele parti. Oggi finalmente quelli
che hanno le agenzie stanno sfruttando al me-
glio questa roba, hanno capito che conviene
mettere un ragazzo in una stanza piuttosto che
due, anche se prendi meno, ma allafine ampli
la base dell’ economia della citta, perché dove
primane mettevi cinque ne metti due-tre, forse
anchesecalano 5000 1.000iscritti, allafinehai
la stessa possibilita, dando anche un’ adeguata
sistemazione ala gente, perché oggi i ragazzi
non vanno piuindueotrein unacamera, come
si faceva una volta. Quando io sono stato a
Bologna eravamo in tre in una camera. Non &
piu questo il mondo dove puoi alocare le
persone in questa maniera.

lo sarei per cogliere questo aspetto. Per
venireaquellochediceval’ ex assessore Guidi,
non so pi U neanchequantesonoleletterecheho
scritto atuttaUrbino, acominciaredall’ entrata
daCossi. Laveritaecheinltaliac’ elaproprieta
privata, fortunatamente. Se ¢’ e un pericolo, se
c’' éunasituazionedi degradoorelativaall’igie-
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ne puoi intervenire, diversamente e difficile.
Andreani, ricordi per sistemare quel portone
sullasinistrachehannorifatto nuovo, quanto ci
abbiamo messo? Siamo andati anchedal vesco-
vo. Ci abbiamo messo due anni per far cambia-
re la porta a una persona. Diciamole queste
cose. leri ero ad Ancona: avete mai camminato
verso il porto, agli Archi? Qui siamo nel para-
diso.

Qui ¢’ e Francesca Crespini: si puo dire
tutto, ma con le “ botteghe dell’ avvento”, tutte
le attivita che abbiamo fatto, abbiamo riaperto
anche quelle chiuse, lerifaremo anche a Nata-
le... Noi qui samoal servizio, dallamattinaalla
sera, solochelacrisi evera, ¢’ einquesto paese,
non evero chenon ¢’ era. leri ad Anconaparla-
VO con |’ assessore Marcolini e mi hadetto che
ci sono 12.620 cassintegrati e allafine di feb-
braio finiscono gli ammortizzatori. Sapete che
nell’ ultimafinanziariali hannotagliati,nonc’é
piu unalira, dopo gennaio. Quelle sono 12.621
persone nelle Marche che vanno acasa. Questa
e la verita. Sapete o no che il bar grosso a
Pesaro, apre a turni con il bar del corso? Ad
Urbino € il contrario, ne hanno aperto uno
anche uno in via Veterani, bellissmo.

Qui si puo diretutto, pero leidee ci sono
elastrategia é certa: non s fanno le residenze
a piano terra ad Urbino, questa e la strategia.
Centro commerciale, esempio di una struttura
commerciale qualificata, I’ Amministrazione,

il Collegio Raffaello, questo € il dato. Con
tutto il discorso legato a questa economia che
vogliamo sviluppare. Se vogliamo parlare di
turismo, penso che sarebbe bene raccogliere
gual cosainmerito aquesto dibattito checi vede
anche convinti, perché giustamente Gambini
ha detto “anche se apre un po’, mi va bene
guesta delibera’. Perché € un segnale. |0 sarei
per aprire a discorso del turismo, ale attivita
commerciali. Se uno vuol fare un’agenzia di
guel tipo, penso sia una cosa che possa stare
dentro queste questioni. Pero siachiaro, non si
puo farelaresidenza, ancheperchéserveadare
piu ossigeno e speranza a chi vuol mettere su
un’ attivitacommerciae. E, comedico, in que-
stacitta proviamo afare. E' chiaro chelacris
c' éesd sente. Grazie atutti, comunque.

(Esceil consigliere Foschi:
presenti n. 16)

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Felici.

Enzo FELICI. Rischio di ripetere quello
chehadetto il sig. Sindaco. Su questa questio-
ne, su questa variante non sarei cosi fermo nel
direcosabisognafareo cosadevonofare. Sono
degli indirizzi. Poi sappiamo che alcune que-
stioni sono un po’ elastiche, quindi non vorrei
poi, su acune decisioni, pesare anche su chi &
nel commercioattualmente, sullequestioni delle
vetrine o meno, comedevono farleo comenon
devono farle. Quindi, in un momento di crisi
cercherei di non spaventare chi deve fare poi
gueste migliorie.

E’ chiaro che Urbino é al di sopradelle
altre citta che ci sono attorno. Vediamo il turi-
smo: in questi giorni Urbino é stata piena di
turisti, quindi secondo me Urbino dovra sem-
pre guardare il turista.con un occhio di riguar-
do. Pertanto dobbiamo anche prepararelacitta
Su queste questioni.

Sonod' accordo con quello chehadettoil
Sindaco: basta guardare I’ interno del Collegio
Raffaello com’é attualmente, quindi ¢i sono
degli indirizzi. Pero direi che dobbiamo anche
guardare piazza Sant’ Andrea, i portoni sotto
I’ orto botanico in che situazione sono. Non é
chesi daun’immaginemoltobellaal turistache
viene. Ma non attribuisco neanche su queste
guestioni, lacolpaall’ Amministrazione comu-
nale, come pure non attribuisco la colpa al-
I” Amministrazione comunale dell’ ingresso di
Urbino, a vecchio mulino di Cossi che, diceva
beneil Sindaco, non esicuramenteun’immagi-
neadeguataper unturistachearrivaad Urbino.
Quindi bisognafare di tutto perché queste que-
stioni vengano sistemate. Rientra quindi nel
pubblico ornato, perd non sarei proprio del-
I"idea di allarmare i commercianti su come
devono fare le vetrine. In un momento di cris
cercherei di andarci cauto. Abbellire, valoriz-
zare sl, ma senza spaventare.

PRESIDENTE. Halaparola, per larepli-
ca, |’ assessore Spalacci.

Massimo SPALACCI. |l dibattito é stato
stimolante. Mi ero giareso contoanch’iochela
normapotevaessereinqual chemodorestrittiva,
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peroil dibattito haavanzato dellerichiesteepoi
ancheil Sindaco haproposto alcune modifiche
sulle quali credo ci sia la possibilita di
accoglimento.

Quando si adeguano delle norme € bene
raccogliere anche le esigenze nuove che sono
presenti nel mercato, pero questenuoveesigen-
ze devono comunque essere compatibili anche
con lo spirito della norma dell’ epoca, perché
guestemodificheriguardanoin modo principa-
lealcunevie, nontuttoil centrostorico, leguide
dei flussi turistici: via San Francesco, viaVit-
torio Veneto, le vie dove maggiore € il flusso
turistico. Per quanto riguarda il restante del
centro storico, tutte quelleattivitacherisultano
escluse in queste vie, nel restante del centro
storico possono essere messe, per cui banche,
istituti professionali, tutto potevaesseremesso.
Perché era stata fatta quella norma nel 1994?
Anche per proteggere le attivita commerciali,
perché le banche, gli studi professionali erano
comunquedei soggetti piuforti rispettoai com-
mercianti, per cui erapiufacile chearrivassero
loro piuttosto che restassero i commercianti.
Quindi anche la qualita delle vetrine poteva
essere compromessa.

Per quanto riguarda la qualita c’ e anche
un regolamento approvato circagli indirizzi di
riqualificazionedel centro storico, quindi noné
che non ci siano criteri ai quali attenersi.

Coglierei intanto la proposta di inserire,
la dove si parladi uffici per le informazioni,
“per lapromozione turistica’, per cui allafine
leagenziedi viaggio potrebbero essereinserite
relativamenteal discorsodel turismo. Per quanto
riguardale agenziaimmobiliari, bastatogliere
le vie citate nel comma 3 dell’ art. 7 delle Nta.
Quindi queste proposte per questo riguarda
I"aggiunta di servizi di promozione, agenzie
per lapromozioneturisticaetoglieredall’ esclu-
sione le agenzieimmobiliari, credo siano cose
accettabili, pero noi dobbiamo salvaguardare
lo spirito della norma. Siccome sono vie dove
il flusso turistico & maggiore, devono essereli
privilegiateleattivitacommerciali ecomunque
anche |’ arredo deve essere compatibile con le
norme a suo tempo approvate.

PRESIDENTE. L’ assessore Spalacci ha
dichiarata di voler proporre un emendamento

con il quale intende aggiungere le agenzie
turisticheeleagenzieimmobiliari. Pregherei di
formalizzarlo per iscritto. Intanto procediamo
con ledichiarazioni di voto, poi metteremo in
votazione |’emendamento. Pregherei I'ing.
Giovannini di valutare la regolarita tecnica
dell’emendamento.

Massimo SPALACCI. Questemodifiche
noncadonodal cielo. E’ evidentechenoi abbia-
mo avuto contatto con operatori, pero questo
nonmi scandalizza, perchéseallafinevengono
fuori delle esigenze e queste esigenze valgono
per implementare |e attivitadel centro storico,
credo sia giusto che un’amministrazione ne
tenga conto.

PRESIDENTE. Halaparola, per dichia-
razione di voto, il consigliere Gambini.

Maurizio GAMBINI. Primadi tutto deb-
bo rilevare che ho apprezzato I’ ottimismo del
Sindaco, perchéeun aspetto checi vuole. Devo
dire che questa sera ha fatto rilevare anche la
sua tendenza berlusconiana in merito alle sue
attivitapersonali, pero |’ ottimismo sicuramen-
te ci vuole, anche se spero non vada dietro al
premier.

Lapropostadell’ assessore vanelladire-
zione del mio intervento. Pur essendo favore-
vole, e quindi ci asterremo come gruppo
consiliare alla proposta cosi come formulata,
pur condividendo lasostanzadellaproposta, si
€ pensato poco. Evidentemente ci sono state
delle richieste che vanno assecondate, ma per
fare questo credo sia opportuno portare questa
proposta di delibera... (fine nastro)

...perché credo cheinvecedi proporreun
emendamento, proporre una discussione in
Commissione per vedere se parallelamente a
gueste richieste si possa discutere anche di
rivedere qualche altra proposta o qualche altro
allargamento di questa proposta, sia opportu-
no. Quindi noi chiediamoil rinvio, sepossibile,
perché credo s sia evidenziato anche dalla
proposta dell’ assessore che c’'é I esigenza di
perfezionare la proposta di delibera. Quindi
chiediamo di rinviare, diversamenteci asterre-
mo dalla votazione perché fondamentalmente
non siamo contrari ma non ci pare che é stata
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ben pensata 0 comunque si siariflettuto abba-
stanza su questa proposta.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

ALFREDO BONELLI. Per quantoriguarda
ladichiarazionedi voto, per menon puo essere
accettato questo atto, perché mi sembra estre-
mamente unidirezionale, che va per acconten-
tare un’ esigenza piu specifica, singola, piutto-
sto che una esigenza multipla e ritengo che
giuridicamente questo non possa essere accet-
tato. Fermo restando cheritengo necessiti tutto
di unpiano, ancheseil mercatosi regoladasolo
— questa e una legge dell’ economia, non la
cambia nessuno, néil Pd, néil Pdl, néleliste
civiche— éanchevero cheleamministrazioni
devono avere |’ occhio lungo per capire quali
potrebbero essere le soluzioni da proporre af-
finchéil mercato si liberi equesto significache
deve essere piu libero possibile. Sono d’ accor-
do con il Sindaco che laresidenza non ci puo
andare, perché tral’ altro sarebbe indecente, €
anche un fatto igienica, non solo di necessita
del piano, mariterrei di rinviarel’ atto, comeha
gia proposto Gambini per discuterlo in Com-
missione. Nonsi puo presentareun atto conuno
specificoindirizzo, bisognache nediscutiamo.
lo sono per aprirlo maggiormente, fermo re-
stando che |le residenze non sono accettabili.

Quindi propongo, come ha proposto
Gambini, diritirarlo, di portarloin Commissio-
ne edi riprensentarlo successivamente. Diver-
samente la nostra lista & per votare contro.

PRESIDENTE. E’ pervenutoil testo del-
I’emendamento. Nello stesso tempo e stata
fattaunarichiestadi rinvioanormadel regola-
mento. Quindi, primadevo porrein votazione
larichiesta di rinvio. Hala parola |’ assessore
Spalacci.

Massimo SPALACCI. Per quel che ri-
guardala Giunta, noi crediamo che sia oppor-
tuno approvare questa variante, perché con le
osservazioni chevengono accoltecredochesia
un passoinavanti, quindi ritengo chevadanella
direzionegiusta, proprio per favorireleattivita

anche in queste vie dove a momento attuale
sono escluse.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
richiestadi rinvio. H chiesto di parlareil consi-
gliere Guidi. Ne hafacolta

Massimo GUIDI. Intervengo per cercare
di far capire a Sindaco, ala Giunta e alla
maggioranza che questa delibera, che pure é
unadeliberatutto sommato non di chissaquale
valenza, la ritengo comungue importante per
aprire un percorso e un rapporto divers tra
maggioranzae gruppi di minoranza, tral’ Am-
ministrazione e gruppi consiliari. Non posso
non ricordare che appenadue mesi e mezzofa,
tre mesi fa— eravamo nell’ ultimo Consiglio
estivo di agosto — il nostro gruppo aveva
proposto un ordine del giorno relativo al piano
regolatore. Ci fu una discussione e ci furono
degli interventi dapartedi molti consiglieri,sia
della maggioranza che della minoranza con-
vergenti in una certa direzione, tant’é che la
sensibilita del Presidente, visto il dibattito, vi-
steleconvergenze, di chiedere seintendevamo
ritirare quell’ ordine del giorno, ci mise nella
condizione di ritirarlo, perché cercammo di
cogliere un segnale di cambiamento negli at-
teggiamenti.

Noi — e mi appello atutto i consiglieri
— abbiamo detto chiaramente che non siamo
contrari all’impostazione di questa propostadi
delibera, perchéc’ eunalineatracciatasu quel-
lo che pensiamo rispetto a questo tema specifi-
co dei locali a piano terra nel centro storico,
pero perchénon coglierequestaoccasionecome
punto di partenza, magari piccolo, per fare
guellocheil Sindaco s eraimpegnatoafaregia
ad agosto? Ci disse “entro la primaquindicina
di settembre convocherole Commissioni, nelle
quali si comincera a discutere del piano
regolatore, del piano strategico. Siamo il 5
novembre, cioe due mesi dopo e ancora di
guesto non abbiamo sentito nulla.

Questi sono fatti e non ¢ entra niente
nemmeno la questione che non arrivano i
finanziamenti. Per aprire una discussione su
guesto non abbiamo bisogno del soldi, abbia-
mo solo bisogno di unabuonavolontadaparte
di tutti. Se veramente abbiamo tutti voglia di
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fare qual cosa seriamente per questa citta, per-
ché non vogliamo cogliere questa occasione?
Non credo che cambi chissache cosase s puo
rinviare per un mesequestadelibera. Laportia-
moin Commissione, nediscutiamo, lafiniamo:
diventaancheil pretesto per iniziare un dibat-
tito che poi si pud sviluppare su temi piu com-
plessivi dellarevisione del piano regolatore.

Mi appello atutti i consiglieri affinchési
colga questo segnale, altrimenti non si puo
continuareadire chenoi siamo per forzaquelli
che vogliono fare I’ opposizione. Non € cosi.
Noi cerchiamo di opporci quando non condivi-
diamo delle cose, mafacciamo delle propostee
cerchiamo di costruire qual cosa.

Quindi, veramente eun appello accorato.
Altrimenti ci vedremo costretti afareanchenoi
un passo indietro.

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Consi-
gliere Guidi, io faccio un appello accorato a
voi, velofaccioio. Madov’ elasededi discus-
sione? |l nostro Parlamento e il Consiglio co-
munale. Ma e la Commissione? Quando trovo
le convergenze su una proposta che va ad
ampliare delle cose, questa va colta, ma non
finiscequi, eéchiarochenoi apriremoil dibattito
sul piano strategico, su tutto il resto. Ve lo
garantiscoio. | tempi poi si dilatano: 20 settem-
bre?Siamo al 5 novembre, non cascail mondo,
perché poi ci sono anche mille questioni. Mae
certo che apriremo ancheil dibattito, o aprire-
mo in Commissione malo chiuderemo sempre
in Consiglio comunale. E’ I’ opposto di quello
chemi stai dicendo. Setuvuoi coglierel’ oppor-
tunitadi un ragionamento rispetto al qualetutti
abbiamo concordato cheforseeragiaun segna-
le, addirittura Gambini aveva detto che gia
votavaafavore solo per quel “previsto”, c’eun
dibattito rispetto al quale tutti capiscono che e
meglio ampliare qualcosa, quando abbiamo
detto chelaresidenzanon s puofare, per quale
motivoricominciare? Toltalaresidenza, siamo
tutti d’ accordo.

Altro discorso e ragionare di un piano
strategico, dello sviluppo di una citta e vi ho
anchedettochenoi leideeleabbiamo. Vihogia
parlatodel centrocommercialenatural e, quindi

e chiaro che a primo piano ci deve essere
|"attivita, ci deve essere questa roba, che il
centro che abbiamo aperto li vain quelladire-
zione. Questo vuol direaccoglierelequestioni.
Noi |’abbiamo fatto per questo, proprio per
venire incontro a delle motivazioni che ho
trovato giuste, che peraltro ha gestito tu sin
dall’inizio. Il passoindietrol’ avetegiafatto nel
momento in cui dici “ritornain Commissione
un argomento di una valenza che e quella che
€”. Quindi discusso un’ ora, tuttele persone che
sono qui fanno parte anche delle Commissioni:
penso che questa e unaconvergenzada coglie-
re, fermo restando che, ripeto, che quel dibatti-
to e chiaro che deve essere aperto e vi garanti-
sco chesec' eéstato del ritardo recupereremo, ci
mancherebbe. Andiamo adiscuteredei proble-
mi dellacittasenzaconfrontarci?Perovi faccio
un altro appello accorato: cogliete questa cosa
comeavetedetto, almeno astenetevi, masecon-
domedovrestevotareper coglierequesto aspet-
to. Pero ognuno fa il suo mestiere. Credo che
0ggi sl siariscontratoin modo giustolaconver-
genzanell’ Assembleamassimadellacitta, che
eil Consiglio comunale. Qualungue atracon-
vergenzanelle Commissioni hail sapore piu di
atre questioni. Questo vuol dire accogliere le
cose, fermorestando chetuttoil restorimanein
piedi, ci mancherebbe che non aprissimo un
dibattito anche se voteremo oggi. Anzi, chiedo
scusasesiamoinritardorispettoaquellocheho
detto. Anzi, cerchero di avviare questadiscus-
sione, ve lo garantisco. Volevo solo chiarire
come intendo io questa questione e a me sem-
bra che non ci siano altri modi.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Serafini.

Avrceo SERAFINI. Il Sindaco hagiadato
una risposta molto esaustiva. Ribadisco solo
unacosa: ladeliberaoggi in questione amplia
soltanto di un elemento questa possibilita di
valutazione, fermorestando cheriapriremouna
discussione generale su tutta la questione del
commercio e anche sul piano regolatore. Que-
sto é I'impegno della maggioranza, per cui a
guesto punto tornare indietro per dire “non
passa la delibera’ ci sembra non opportuno.
Rimangono le cose come prima, cosa cambia
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voler tornare indietro? L’ impegno ¢’ é. Secon-
do me dovremmo approvare la deliberazione,
noi ci impegniamo asvilupparequesto dibattito
al’interno del Consiglio, nelle sedi opportune.
Siamo tutti convinti, anche noi. Altrimenti,
come diceva Gambini, ¢’ € una contraddizione
in termini. Chiedo quindi di approvare ladeli-
bera, con queste motivazioni.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
propostadi rinvio.

I Consiglio non approva con 12 voti contrari
e 4 favorevoli (Guidi, Gambini, Bonelli
e Slvestrini)

Passiamoall’ emendamento. Dolaparola
al dott. Colonnelli il qualeleggerail testodi tale
emendamento.

Dott. UmBerto COLONNELL I, Respon-
sabile servizio Segreteria ed Attivita produtti-
ve. Sulla base delle indicazioni dell’ assessore
Spalacci, laformul azionetecnicadell’ emenda-
mento elaseguente. Al secondo punto dell’ art.
7, comma 3, cheiniziacon “Lungo levieele
piazze’, a un certo punto inizia una parte in
grassetto, ovvero “ uffici per informazioni”. La
propostaéedi aggiungere, dopo leparole“ uffici
per informazioni”, le parole “ per |a promozio-
ne turistica’ e, sempre di seguito, all’interno
dellaparentesi, laddove ¢’ é scritto “ uffici pub-
blici e privati, studi professionali, servizi ban-
cari conoperatore’, lapropostaedi sopprimere
leparole” agenzieimmobiliari”. Il restorimane
invariato.

Sevolete, loleggo di seguito: “...ovvero
uffici per informazioni e per la promozione
turistica o per servizi di tipo telematico d
cittadino, siapubblici che privati. Sono escluse
nuove destinazioni o I'incremento delle esi-
stenti per residenze, uffici o altrefunzioni dire-
zionali (uffici pubblici e privati, studi profes-
sionali, servizi bancari con operatore ecc.). In
ogni caso le attivita da insediare dovranno
prevederelarealizzazionedi vetrinecon eleva-
ti standard qualitativi, finalizzati avalorizzare
e arendere attrattive le attivita svolte”.

PRESIDENTE. Sull’emendamento c'e

il parere favorevole di regolarita tecnica da
parte del dirigente.
Pongo in votazione I’ emendamento.

I Consiglio approva con 12 voti favorevoli
e 4 contrari (Guidi, Gambini, Bonelli
e Slvestrini)

Pongoinvotazioneil punto4 dell’ ordine
del giorno cosi come emendato.

I Consiglio approva con 12 voti favorevoli
e 4 contrari (Guidi, Gambini, Bonelli
e Slvestrini)

Pongo in votazione I'immediata
eseguibilita.

Il Consiglio approva con 12 voti favorevoli
e 4 contrari (Guidi, Gambini, Bonelli
e Slvestrini)

P.I.P. Canavaccio/Ditta Ne.Gas.Cave sr.l.
— Prorogaterminelavori costruzione
opificio

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto5: P.I.P. Canavaccio/DittaNe.Gas.Cave
s.r.l. — Proroga termine lavori costruzione
opificio.

Halaparola |’ assessore Spalacci.

Massimo SPALACCI. Con questa deli-
bera si propone di concedere alla societa
Ne.Gas.Cave una proroga dei termini inizio
lavori per la direzione della costruzione del-
I’opificio nelle aree Pip di Canavaccio. La
societaNe.Gas.Cavecon sedein Fossombrone,
ha acquistato un lotto di terreno interno alla
zona Pip di Canavaccio sul quale costruire il
proprio opificio industriale, in particolare un
impianto di betonaggio, impegnandosi arealiz-
zarlo con tecnologie di seconda generazione e
conformemente alla documentazione fotogra-
ficagiaprodottadal settoreurbanistico, il quale
prevede lo stoccaggio el carico dei materiali
componenti il calcestruzzo all’interno di uno
stabileprefabbricato con pal etti esterni simili ai
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capannoni giapresenti nell’ areaetaledagaran-
tireil rispetto dei limiti in materiadi emissioni
atmosferiche e acustiche e da non creare pro-
blemi di conflittualitaoincompatibilitacon gli
insediamenti gia esistenti.

Con deliberazione del Consiglio comu-
naledel 22.4.2009 e stataconcessaallasuddet-
ta societa una prorogadei termini inizio lavori
per larealizzazione della costruzione dell’ opi-
ficio in oggetto, pari a mesi 6 dal 20.6.20009,
lasciando comunqueinvariatoil terminedi fine
lavori previsto in mes 36 dalladatadi stipula
dell’ atto medesimo.

Condeliberadel Consiglio comunaledel
2.2.2010 e stata concessa una seconda proroga
del termine suddetto, semprein baseall’ artico-
lo 3 della convenzione sottoscritta, pari a ulte-
riori mesi 6 dal 20.12.2009 in quanto lasocieta
faceva presente diaverein corso il rilascio di
titolo unico a permesso di costruire per la
costruzionedell’ edificio per attivitaproduttive
a Suap dellaComunitamontanaAlto e Medio
Metauro, il cui progetto richiede particolare
attenzione, sia per la complessita delle opere
impiantistiche che per il raggiungimento dei
necessari livelli di abbattimento delle emissio-
ni in atmosfera, avendo dovuto rivedereil pro-
gettointermini di potenzialita e caratteristiche
rispetto alla previsione originariain modo da
rendere I'impianto flessibile e in linea con le
attuali condizioni del mercato, soprattutto in
considerazione della particolare sopraggiunta
situazione economica e finanziaria a livello
internazionale.

A seguito di verifiche effettuate con il
servizio edilizia nonché secondo quanto risul-
tante dal parere urbanistico-edilizio in data
15.7.2010 e emerso che trattandosi di un pro-
getto di costruzione e di produzione del calce-
struzzo che garantisca il rispetto dei limiti in
materiadi emissioni inatmosferaeacustiche, s
sono rese necessarie delle integrazioni
progettuali sutali aspetti edinoltreuninterven-
to subordinato, tral’ altro, all’ acquisizione del -
|’ autorizzazione delle emissioni in atmosfera
di cui al’art. 269 del D. Lgs. 152/2006, il cui
procedimento di rilascio € tuttorain corso da
parte della Provincia di Pesaro. Si sono tenuti
vari incontri con il legale rappresentante della
societa e con i tecnici della stessa, ai quali e

seguito I'invio di una ulteriore nota con cui la
societa fa presente che, considerata la partico-
lare situazionein cui s trovail settore produt-
tivocollegatoalleattivitaedilizieinfrastrutturali
ed alle costruzioni in genere, intende integrare
il tipodi attivitadi produzione del calcestruzzo
con attivita di insacchettamento e di
congelamento bituminoso a freddo, prodotto
su altri siti ed insacchettamento di materiali
inerti quali sabbia e ghiaia.

Quindi, nella cosiddetta prima fase, la
societa attuerebbe I'impianto  di
insacchettamento con stoccaggio delle materie
primeelineadi produzioneall’ internodell’ edi-
ficio gia progettata, per laquale é giain corso
larichiestadi titolo unico daattuare nel realiz-
zando opificio, raggiungendo comunque dli
obiettivi e gli adempimenti previsti dalla con-
venzione.

Con la richiesta di cui sopra, oltre la
comunicazione di integrazione del tipo di atti-
vita da svolgere nell’ opificio rispetto a quanto
sottoscritto in convenzione, la stessa richiede
unaprorogadel termineinizio lavori elarela
tivaultimazione per questaprimafase, collega-
taa tempi di rilascio del titolo unico. In una
secondafaseverrarealizzato!’impianto di pro-
duzionedel calcestruzzo come daelaborati gia
consegnati previaautorizzazionedagli enti sop-
pressi.

Ladittahacomunicato cheintende assu-
mere cinque operai.

Tutto quanto sopra premesso, pur dando
atto che nell’ambito dell’ attuazione del Pip di
Canavaccio, I’ Amministrazionecomunale non
ha mai concesso a nessuna ditta una terza
proroga dei termini dei lavori di costruzione,
nonessendosi peraltromai verificatafinorauna
richiesta in tal senso e che tale domanda, se
accolta, dilaziona ancoranel tempo I’ attuazio-
nedellefinalitadel Pip medesimo, vistoil lasso
di tempo giatrascorso dal giugno 2008, espri-
me le considerazioni che seguono.

Dal punto di vista del tipo di attivita va
rilevato chelanuovaattivitacheladittaintende
esercitare nel costruendo opificio, nella cosid-
detta prima fase, rispetto a quella che s era
impegnata arealizzare in convenzione, rientra
comunque frale attivita esercitate dalla stessa.
Inoltre, tale diversa attivita consente comun-
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gue un discreto impiego occupazionae di ad-
detti all’interno dell’ erigenda struttura, come
risultadalladichiarazione presentata dalla dit-
ta.

L’ ufficio fapoi rilevare che le proroghe
di inizio efinelavori finora concesse dall’ am-
ministrazione comunalenell’ ambito delle con-
venzioni stipulateper lecessioni interneal Pip,
non hanno previsto particolari condizioni, so-
prattutto sotto |’ aspetto delle garanzie econo-
miche e finanziarie. Pertanto s ritiene che in
tale situazione, vista I’ eccezionalita della ri-
chiesta, qualorasi voglia accordare la proroga
in oggetto, debbano essere acquisite garanzie
particolari eaggiuntiverispettoaquellestandard
previste dalla convenzione.

Qualoranon venisserispettato il termine
per I'inizio del lavori, il presente atto € da
ritenersi nullo a tutti gli effetti di legge, il
terreno ceduto ritornera alla proprieta del Co-
mune e la societa acquirente dovra versare,
entro 30 giorni dallacontestazione, unasomma
pari a 25% del prezzo di cessionedi cui all’ art.
2 del presente atto. Si propone di portarla a
40%.

Lapenaegiaprevistadallaconvenzione
in caso di mancatafinedei lavori puo rimanere
stabilita pari a 100%...

PRESIDENTE. Assessore, mi permetta.
Le delibere sono state date tutte in copia. E’
brutto interrompere i tempi, quindi, magari,
potrebbeillustrare il senso palitico.

Massimo SPALACCI. Il senso politico &
il seguente. Si propone di dare unaterzaproro-
ga ala ditta societd Ne.Gas.Cave, perché
innanzitutto ancoranon haavutoil pareredella
Provincia, nel frattempo ha presentato un’ ulte-
riore richiesta con la quale intende integrare
I’ attivita che era previstaal’inizio e invece di
produrre calcestruzzo propone |’insac-
chettamento di materiale bituminoso e delle
sabbie e ghiaie. Si propone di concedere la
proroga, aumentando le penali, quindi si porta
al 40% la penale previstaal 25 per il mancato
iniziolavori eal 100% per lafinelavori. Inoltre,
nel frattempo, la ditta dovrafinire le opere di
urbanizzazione nei tempi previsti, cioeentroil
20 giugno 2011. In sostanza, la proposta e

guesta. Intanto vengono aumentate le penali,
inoltre si fa presente che la dittae gia proprie-
tariadel terreno e allafine, secondo la Giunta,
secondo I’ ufficio € opportuno, con le penalita
che ho appena detto, concedere questa terza
proroga.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bondlli.

ALrrepo BONELLI. Daquantoscrittoin
guesta proposta, sembrerebbe che la ditta non
abbiapotuto cominciarei lavori perché carente
di autorizzazione di competenza, cioe la Pro-
vincia non le ha ancora rilasciato I’ autorizza-
zione. Di conseguenza, credo chesu questo atto
Ci siano due cose non del tutto corrette. La
primae: selui non hatitolo acostruire, comefa
acostruire? Di conseguenza, perché applichia-
mo delle penali sui ritardi quando |’ autorizza-
zione non ce I’ ha? (fine nastro)

Credo che qui stiamo andando verso una
situazionechenon s capisce. Invecedi dareun
aiuto e di fare in modo che queste attivita
risorgano, cosi | e stiamo solo penalizzando. Se
guesto € il modo di operare dell’ Amministra-
zione, che ormal lo fa da 64 anni, andiamo
avanti.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Pur essendo favo-
revoleallaproroga, tuttalavicendapare un po’
strana, unpo’ anomala. Vienecitatoil momen-
todi crisi particolare chenonmi pare motivo di
proroga, perché qui ci sono delle regole che
tutti gli assegnatari hannorispettato. Sono sem-
pre state date le proroghe ed € anche giusto
concederle seci sono dellemotivazioni valide,
ma quelle della mancanza di risorse o delle
difficolta economiche del momento non han-
no, secondo me, unagiustificazione, perchéchi
fermaun lotto di terreno per poi non costruirlo
blocca un’atra attivita. E' stato detto dall’ as-
sessore che non ci sono state atre richieste,
sicuramente questo sara anche stato ma a me
risultail contrario.

Qual élo stato dell’ arte? Si evince vaga-
mente. Adesso s chiede la trasformazione in
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altraattivita, che pit o meno élastessaattivita:
uno puo insacchettare 0 meno un prodotto o
fareuntipo di confezione rispetto ad altro tipo
di confezione ma parliamo sempre dellastessa
attivita. Non credo cheinun permesso acostru-
ires debbacitareseil cerealelo confezionoda
un chilo, da 50 chili o lo vendo sfuso. E’

relativo. Quindi diciamo chel’ aziendahachie-
stolaproroga, noi abbiamo deliberato, I’ ultima
volta, sull’iniziodei lavori, citando chiaramen-
te che non s proroga il termine dei lavori.
Comungue vorrei capire dall’ assessore o dal

dirigente, visto che credo abbiano parlato con
I’ azienda, qual é realmente I’ intenzione del-
I’ azienda, al di ladelleformalita, perchéoserve
fare questo stabilimento o non serve. La mia
preoccupazione e che magari diamo ulteriore
prorogamachedi fatto non servepiu, perchée
verosimile che non possa piu servire. Questo
andrebbe nella direzione di penalizzare even-
tuali altri pretendenti e quindi teniamo ferma
un’ altra attivita per aspettare che si modifichi

gualcosa. Ripeto, sono favorevole, pero credo
che I'assessore, il dirigente, il Sindaco e chi

altri dellaGiuntadebbano assol utamentevede-
rerealmente |’ intenzione di questa azienda, se
pensano loro di voler andare avanti veramente.
Uno ormal lo sa, dopo 5-6 anni da quando
hanno avuto I’ assegnazione, se vuol fare o
meno questa attivita. A me risulta che a
Canavaccio ci siano aziende chehanno manife-
stato I'intenzione di richiedere ed e stato loro
detto di non presentarerichiestaperchéil terre-
no non ¢’ era. Quindi, noi come gruppo votere-
mo a favore, perd I'assessore e il dirigente
verifichino veramente se questa azienda vuol

andare avanti. Credo che questo siacio cheiil

buon senso porta afare.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Serafini.

ALceo SERAFINI. In ordine a questa
reiterata proroga richiesta, condivido in parte
guello che ha detto anche il capogruppo
Gambini, mentre invece non ritengo che I’ os-
servazione fatta dal consigliere Bonelli vada
presain considerazione, relativamente al fatto
di non avereavuto leautorizzazioni. Lui hagia
avuto unaproroga, quindi nonechenoi dobbia-

mo andare aricercare le autorizzazioni. Quan-
do lui ha fattoli rogito, quando gli é stato
consegnato I’'immobile e quando poteva fare
tutto quello chedovevafare, nonsi éattivatoin
tempo giusto. Riconosco che in un periodo
come questo c'e una difficolta seria, quella
dellacrisi economica, pero ritengo che unim-
mobile, quindi un terreno sul quale puo essere
edificato unopificio, uncapannoneindustriale,
un’ attivita produttiva, questo eil valore obiet-
tivo che noi dobbiamo sostenere. Riconosco
perocheinperiododi crisi ¢’ eunosmarrimento
generale e questo signore potrebbe non avere
piu avuto i fondi per agire tempestivamente e
avereiniziato le pratiche un po’ piu in ritardo.
Quello chechiedo echehovistoin parte éstato
recepito, eélaverifica, perod tutti aparole posso-
nodire" noi abbiamointeresse”, maquestolosi
vede nel fatti, quando tu inasprisci |e sanzioni
nel casoincui nonsi ottemperi alledisposizioni
relativamenteall’inizio lavori o a terminedel-
le attivita. L’ ufficio in questo ha mantenuto il
fattodi vedererispettatal’ esecuzionedell’ ope-
raentroi 36 mesi, inoltre hainnalzato dal 25 al
40% I’ importo relativo agli oneri che devono
essere pagati, con la costituzione anche di una
fidelussione. A gquesto punto, se io voless
mantenereper mesoltantoil terreno, aparteche
non potrei — ed & molto difficile andare a
riscattare il terreno unavolta consegnato, per-
chéci costringerebbecomunquead avviareuna
causa civile ecc. — comunque bisognafarein
modo che |’ ufficio predispongagli atti in ma-
niera precisain precedenza, individuando una
serie di elementi che possano far recedere chi
ha intenzioni differenti da quelladi costruirci
un’ attivitaimprenditoriale.

Detto ci0, sono favorevole alla proroga,
nonostante che questaelaterzavolta, in consi-
derazionedel fatto cheancheinfuturo vengano
sanzionate in maniera differente queste cose,
nel senso che la gente non pud andare avanti
unavitaachiederelasecondaproroga, laterza
proroga, la quarta proroga. Bene hanno fatto
I"ufficio e |’ assessorato a mantenere fermo il
termine della realizzazione, altrimenti dero-
ghiamo sempre con tultti.

Il tutto, contornato dal fatto che unacrisi
come questa € una cosa obiettiva, che ci dalo
spessore dell’ intervento. Pero non ritengo, Al-
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fredo, che questo non abbia potuto svolgere la
sua attivita perché non ha ancora avuto le
autorizzazioni, poichéqui non ci sonoledatedi
richiestadelle autorizzazioni, mase andiamo a
finire sulle date... (Interruzione). Pero, sicco-
me noi dobbiamo favorire gli insediamenti
industriali e lapossibilitadi creare occupazio-
ne, oltre chelaricchezza, io ci sto, perd non ci
sto piu afarmi prendere per i fondelli. Quindi,
gualoraallafine di questa scadenzaquesto non
sia atro che un ulteriore escamotage, basta,
intentiamo una causa per poter farlo recedere
dall’ acquisizione del terreno.

ALrrReDo BONEL L 1. Semprechelacolpa
salasua

ALceo SERAFINI. Masonogiadueanni,
non penso che la Provincia per dargli il parere
relativamente all’ autorizzazione perché sono
polveri ecc. ci abbia messo un anno, non ci
credo.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re De Angdli.

EmanueLe DE ANGELI. Al punto 1)
delladelibera, alleultimerighesi dice“nonché,
conseguentemente allafinedei lavori pari a18
mesi dallastessadatadel 20.6.2010, quindi fine
lavori 20.12.2012" . Secondo me é shagliato, &
20.12.2011.

Vorrei capireachepunto el’iter autoriz-
zativi dell’azienda, perché quando abbiamo
presentato questadelibera, afebbraio, avevano
ripresentato ladomandaal Suap, con modifica
per le emissioni e quant’ altro. A questo punto,
dopo novemesi, eandataavanti I’ autorizzazio-
ne a Suap, s & fermata, per quale motivo si &
fermata? Qual éil problemache bloccail rila-
scio di questo permesso acostruire daparte del
Suap?

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ruggeri.

ALeerTo RUGGERI. Votero afavoredi
guestaterzaproroga. Sonod’ accordoanch’ioa
votarlae ho tantissimi dubbi. Se dovessi sinte-
tizzarei dubbi che ho, potrei riprenderel’ inter-

vento del capogruppo Gambini, in piena
sintonia. Ho gli stessi dubbi e voglio chiedere
anch’iodi andare averificare larealeintenzio-
ne di questa azienda a costruire. Non ci vedo
niente dietro, pero vorrei solo capiresec’ éuna
volonta o addirittura anche un’impossibilita,
perché poi ci sono state delle contingenze an-
che alivello economico, pero vorrel capire se
¢’ e unavolonta da parte dell’ azienda, che ini-
zialmente forse ¢’ era e adesso € venuta un po’

ascemare, oppure se ¢’ éancheunareal e possi-
bilit&. Anch’io mi sono posto dei problemi.
Innanzitutto non condivido molto il fatto di

doverci trovare in una situazione per la quale
abbiamo unaspadadi Damocle, per cui senon
Si concede la proroga questi possono intentare
unacausa, ci sarebbero tempi lunghissimi ecc.
A me non piace molto dover sottostare, pero, a
una situazione di questo tipo. Il consigliere
Serafini diceva“sedopo questaulterioreproro-
gaquesti non avranno iniziato acostruire, fare-
mo unacausa’. Vorrei augurarmi di non perde-
reun atro anno emezzo, perché setraun anno-
un anno e mezzo ci troveremo afare la causa
che non facciamo oggi, qualche cosa qui non
va

Tral’atro devo dire, per onestaintellet-
tuale, che nel Consiglio comunale dello scorso
febbraio ¢’ erastata anche una certauniformita
di vedute, daparte anchedei banchi dell’ oppo-
sizione, quindi aquesta ditta e stata prestatala
necessaria attenzione ed é stata concessa la
necessaria considerazione per tutti i problemi
che poteva avere.

Andiamo averificare veramente, perché
anche a me risulta che ci siano state delle
richieste per questo lotto e ci sono state delle
risposte negative. Ancheamerisultano le stes-
se cose. Le notizie che ho io coincidono con
quelledi Maurizio Gambini. Non accade spes-
so. Andiamo acapire, perchéqui ci troviamodi
fronte a una situazione difficile. Anche per
gestirequestecoseinmanieradiversainfuturo,
perché non é questo il modo.

Nell’ elaborato checi estato presentato si
dice chein data 15 luglio 2010 é risultato dal
parere urbanistico chetrattandosi di un proget-
to di costruzione di opificio industriale laditta
s eimpegnata arealizzare una centrale... ecc.
Sono emerse delle cose aseguito dellequali s
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richiedevano anche questi famosi pareri e so-
prattutto permessi da parte della Provincia.

Vorrei capireunacosa. Sequestavicenda
€ nata a giugno del 2008, non riesco a capire
perchéaluglio del 2010 daverifiche effettuate
sono venute fuori queste cose, dopo due anni.
Questi cosavolevano costruire, comevolevano
costruire,inchetermini volevanocostruirelosi
sapevagiadal giugno 2008, quindi non capisco
perché aluglio di quest’anno, quindi due anni
dopo, vengano fuori queste cose e da li viene
fuori cheserveil pareredellaProvinciaecc. Lo
dico, malo dico veramente per chiederlo, per-
ché tecnicamente non lo so. La richiesta di
questo parere dellaProvincianon poteva parti-
re agiugno del 2008, quando é stato chiesto il
lotto e magari pud darsi che dopo due anni
sarebbe partito? Ripeto, sono domande che mi
pongo, ale quali vorrel unarisposta.

PRESIDENTE. Il dibattito & concluso.
Erano stati chiesti chiarimenti, quindi do la
parolaall’ing. Giovannini.

Ing. Carco GIOVANNINI, Dirigente
urbanistica. Ci sono stati numeros incontri
con i responsabili di questa ditta, proprio per-
ché i dubbi che hanno espresso i consiglieri
guesta sera li aveva anche I’ ufficio, nel senso
che ci slamo trovati con una ditta che sapeva
benissimo chequestaattivitarichiedeun nulla-
osta particolare per le emissioni in atmosfera,
invece aveva iniziato una pratica senza niente
cheriguardassequesteemissioni, equestodopo
avere gia ottenuto la seconda proroga.

E’ difficile riuscire a capire effettiva-
mentei programmi di unaditta. Diciamo chea
seguito di questainsistenzaladittahaprodotto
altradocumentazione, oltre arichiedereil nul-
laosta alla Provincia per le emissioni in atmo-
sfera, che tra |’altro ancora non ha ottenuto,
anche perché dipende tutto dal fatto seladitta
integrera o meno lapraticain Provincia.

Formalmente la ditta ci ha fatto capire
cheharipensatotuttoil suo pianoecheallafine
ha deciso di intervenire con un piano in due
fasi. Primafase, non produzionedirettamenteli
mainsacchettamento. Secondafase, produzio-
ne. Ha giustificato questo fatto con la crisi
edilizia che c'é e credo che sia reale. Pero,

proprio perché ci sono questi dubbi — vuole
occupareguesto terreno perché e stato offertoa
buon prezzo, oppure vuole andare avanti? —
credo che’ unica possibilita concreta che ave-
vamo eraquelladi dire*aumentiamo le garan-
ziarispetto allaconvenzione cheladittahagia
stipulato” . Seédispostaad aumentarelegaran-
zie, vuol dire che effettivamente haintenzione
di andare avanti. Quindi abbiamo aumentato
non solo le penali male penali sono garantite.
Se la ditta intende andare avanti davvero ci
garantisce anche le penali.

Questo e il ragionamento semplice che
abbiamo fatto. E’ la prima volta che diamo la
terza proroga, abbiamo riflettuto anche su un
altro elemento: se non diamo la proroga, cosa
succede?Laconvenzionedicechel’ attoenullo
e che tutto torna @ Comune ma non € che il
Comunehaladisponibilitadi quell’ areaimme-
diatamente; per ottenere questa disponibilita,
probabilmente dovremo fare una causa civile
che penso abbiamo molte probabilitadi vince-
re, perd non sappiamo quando.

Questo elemento, unitoal fattodi aumen-
tare le garanzie, adlafine ci hafatto formulare
guesta proposta di delibera.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bondlli, per dichiarazione di voto.

ALrrReEDO BONELLI. Avevogiaaccenna
to al fatto che ero favorevole madopo la spie-
gazione dell’ing. Giovannini sono senz’ atro
favorevole, perché non darele proroghe e mol-
to pericol0so, questo I’ abbiamo visto anchein
altri settori. Si rischiadi non avereladisponibi-
lita dell’ area per parecchi anni. Le giustifica-
zioni di quelle penali sono rientrate in una
giusta logica, quindi annuncio il nostro voto
favorevole.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Esprimo il voto
favorevole del nostro gruppo, pero credo che
C' era un altro modo di gestire questa partita.
Abbiamo detto “concediamo una proroga, poi
seper caso nonsuccedenulla, nonsi costruisce,
dovremointentare, probabilmente, unacausa’.
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C’era un altro modo. Secondo me, a di la
dell’aumentodellepenalitao dellafideiussione
chesi chiede, si potevadire“vi concediamo la
proroga ma ci date un assenso al rilascio del
terreno allafine dellaproroga’. Non so se era
possibile, ma secondo me era una proposta da
dover fare, perché rischiamo che alafine del
periodo dobbiamo intentare la causa. In questa
fase, dire “vi concediamo la proroga ma ci
firmate un documento per cui sealafinedella
proroganonsi éiniziato acostruireci rilasciate
il terreno bonariamente”, sarebbe stato oppor-
tuno, se la strada era percorribile.

Il consigliere De Angeli dicevadi capire
anche se non avere |’ autorizzazione era una
furbiziadell’impresao seleautoritacompeten-
ti nonlehannorilasciateeper quali motivi. Non
S0 se noi, come Amministrazioneriusciamo ad
indagare su questo e ad avere gli elementi per
poterlo verificare. Pero e strano. Se fosse que-
stoil motivoreale, ritengo chesarebbegraveda
un puntodi vistaistituzional e, perchéseun’im-
presa presenta il progetto e per dieci mesi-un
anno non le viene data una risposta, questa &
una cosa grave da un altro punto di vista.

Non so se era possibile fare questo per-
corso, pero secondo me sarebbe stato doveroso
intentarlo. Chiedo a dirigente o all’ assessore
se era una strada percorribile, affermando co-
mungue che voteremo afavore di questa deli-
bera.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ruggeri.

ALBerTORUGGERI. Ancheil nostrovoto
sarafavorevole. Tral’atro le motivazioni ad-
dottedall’ing. Giovannini hanno portato anche
mearealizzare che e statasceltalastradameno
insidiosa, lapiuveloce, lamenotortuosa. Riba-
disco quello che ho provato a spiegare prima
nell’ intervento: evitaredi trovarsi in situazioni
simili anchein futuro. L’ing. Giovannini dice-
va prima che la ditta sapeva benissimo sin
dall’inizioquali eranoi permessi chesarebbero
servi ti. Cerchiamodi provareagestireinmodo
differente. A questo punto mi rendo conto be-
nissimo che le garanzie che sono state chieste
vanno benissimo, quindi si sceglienonlastrada
migliore mal’ unicastrada che ¢’ e. Anche per-

ché la soluzione che ha proposto Gambini non
S0 heanche se sara possibile percorrerlalegal-
mente.

Vorrei capire— e un dubbio che ancora
mi porto dietro — unacosa: se questadittasin
dall’ inizio conoscevatultti i permessi cheservi-
vano, sec’ estato un certo atteggiamento, sec’' e
stato un certo comportamento, c'era sin dal-
I"inizio una reale volonta di questa ditta a
costruire? Ancoranon sonoriuscitoascioglier-
lo. Sara un voto favorevole, pero € un dubbio
che ancorami porto dietro.

PRESIDENTE. Dichiaro anch’io il voto
favorevole, perché sono previsti elementi con-
creti per costringerel’ aziendaaportareatermi-
ne I’ intervento.

Pongoinvotazioneil punto5dell’ ordine
del giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita
Pongo in votazione I'immediata eseguibilita.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Zonaartigianaledi Schieti — Assegnazione
porzionediterrenoallaTerraBioCon-
sorzioagricoltori biologici societa coo-
perativa

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 6: Zonaartigianaledi Schieti — Asse-
gnazione porzione di terreno alla Terra Bio
Consorzio agricoltori biologici societa coope-
rativa.

Hala parola |’ assessore Spalacci.

(Escono i consiglieri Gambini e De Angeli:
presenti n. 14)

Massimo SPALACCI. Si propone di as-
segnareallacooperativaTerraBiodi Schieti un
lotto di terreno pari a 1.530 mq., perché c'é
stata una richiesta da parte della cooperativa
stessa per realizzare una ulteriore batteria di
silos. Questaterragiaconfinaconunopificioin
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cui operalacooperativaequindi questaporzio-
nedi terreno di dimensioni modeste e alquanto
irregolari e difficile che possa consentail sor-
gere di un altro opificio. Quindi da parte del-
I” Amministrazionecomunalec’ élapropostadi
assegharequestoterreno allacooperativaTerra
Bio di Schieti.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Guidi.

Massimo GUIDI. Intanto un’ osservazio-
nerelativaalladelibera, perchélasuperficie di
1.350 mg. indicata nel dispositivo, non e la
stessa citata nella premessa, dove € scritto
“1.530". Quindi correggete, inmodo chenonci
sia questo sfalsamento.

Il prezzo € quello che e stato stabilito gia
con unadeliberadi Giuntamunicipale. Vorrel
soltanto cogliere |’occasione per mettere in
evidenza come emergaladifferenzadi valuta-
zioni nel territorio, per terreni che possono
addirittura essere non dico analoghi a 100%,
maquesto & un terreno comungue edificabile e
ricordo valutazioni di terreni addirittura non
edificabili in un’atrareata, con un prezzo di
vendita parecchie volte superiore a questo.
Quindi prestare attenzioneaquesti aspetti. Pra-
ticamente noi cediamo quest’ areaa2,24 euroa
mg. Si trattacomunquedi unterrenoedificabile
inun’ areaartigianale, quindi unterreno che ha
un certo valore. Se lo confronto con quanto
I” Amministrazione haval utato terreni in situa-
zioni diverse... (fine nastro)

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Dici che
€ una val utazione bassa o eccessiva?

Massimo GUIDI. Non stodicendo néche
guesto prezzo e troppo basso né che e troppo
alto. Semplicementedico cheprendo atto chea
Schieti, in quest’ area che é industriale, stiamo
cedendo un terreno edificabile a 2,24 euro a
metro. In situazioni diverse abbiamo acquista-
to terreni non edificabili adei costi molto piu
ati. Quindi, forse dobbiamo fare un po’ di
attenzione, perché si dice sempre “c’¢é la ti-
ma’, pero...

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bondlli.

ALrFreDO BONELLI. Prendo atto di que-
staquestione e quando si vaverso il migliora-
mento delle attivita sono sempre favorevole.
La guestione che voglio porre € pit 0 meno
quella postada Guidi, main un’altramaniera,
nel senso che questa € si un’area industriale,
perd é un relitto con il qualenon si famoltoin
un’ areaindustriale, quindi eunrelitto stradale.
Chiedo lastessacosa: sei 2,24 euro corrispon-
dono a terreno acquistato, alora la cosa €
accettabile, oppure se ¢’ € unadifferenza, rive-
derla. E' una questione di correttezza che il
consigliere deve tenere.

PRESIDENTE. Ha la parola I’ing.
Giovannini.

Ing. Carco GIOVANNINI, Dirigente
urbanistica. Ogni anno, in sede di bilancio si
decidonoi prezzi di venditadelleareeedificabili
del comune. Per lazona artigianale di Schieti,
e stataacquisitanei primi anni *80, a400lirea
metro quadrato. L’aggiornamento di questi
valori edellerelative opere di urbanizzazione,
tenendo conto che le opere sono ormai state
realizzate, ci porta ogni anno, con gli indici
Istat, complessivamente a 16 euro, dopodiché
valutate. 1| Consiglio pud anche decidere di
alzareil prezzo. 1o non potevo proporre diver-
samente, in questa situazione.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

ALrreDO BONELLI. Intendo precisareil
mio intervento di prima. Di fronte a questa
spiegazione dell’ing. Giovannini il prezzo mi
sembra congruo, perché risponde agli atti del
Comune, ale valutazioni del Comune.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bartolucci.

Raniero BARTOLUCCI. Questo € un
frustolo nella zona industriale di Schieti, la
stradachevaversoil lago. L’ ultimo frustolo &
stato venduto allaModernadi Cervioni e Ferri,
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Consiglio comunale del 28 ottobre 2004 a 2
euro a metro, piu gli oneri di urbanizzazione
che erano 13,90. Adesso sono aumentati gli
oneri di urbanizzazioneal4 euro. Voto afavo-
re, perovorrei ricordareal consigliere Gambini
che quando abbiamo venduto aFerri lui diceva
cheil prezzo non era congruo.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Serafini.

Avrceo SERAFINI. Il problema dobbia-
mo inquadrarlo su un completamento, perché
|’ area e abbastanza piccola, sono 1.350 metri,
quindi non e un lotto edificabile, € un
completamento, per cui il suo valore potrebbe
essere congruo. Perod, quanto detto dal consi-
gliere Guidi non s riferiva tanto a prezzo
d’ origine del sito quanto a prezzi che noi
abbiamo pagato per acquistareterreni ofrustoli.
L ui dice* quando acqui stiamo noi paghiamoun
po’ di piu di quando vendiamo”, facendo il
guadagno del castagnaro, come s dice ad
Urbino.

[l problema & molto semplice. L’ ufficio
S e attenuto a una val utazione precedente del
terreno, pero nullavietaches possafareanche
unamedia. Il concetto é cheil terreno € molto
ridotto e praticamente & confinante, quindi sa-
rebbe solo un ampliamento. Ha un valore lo
stesso, pero non potrebbe essere suscettibile di
val utazione autonoma, pur riconoscendo chesi
potrebbe anche fare unamedia. Allafine sono
pochi spiccioli.

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Spalacci.

Massimo SPALACCI. Mi paredi capire
dal dibattito che c’e stato — non parlo per la
delibera di questa sera, la quale va con questi
prezzi che sono gia stabiliti in sede di bilancio
— che dalla prossima vendita di terreni nella
zonaindustriale di Schieti, ci saralanecessita
di adeguarei prezzi. Li adegueremo.

PRESIDENTE. Circa i metri quadri, i
numeri sono giusti, perché 1.530 eélarichiesta,
perd il concesso e 1.350, poiché sono stati
defalcati la strada e altri spazi.

Pongo invotazioneil punto 6 dell’ ordine
del giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita
Pongo in votazione I’immediata eseguibilita.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Peep Trasanni zona C1 — Ditta Edil Mar-
chesr| — Convenzionearogito notaio
De Martino di Fano rep. 104.496 del
26.10.2007 — Richiesta proroga ter-
minefine lavori

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 7: Peep Trasanni zonaC1— DittaEdil
Marche sl — Convenzione arogito notaio De
Martino di Fano rep. 104.496 del 26.10.2007
— Richiesta proroga termine fine lavori.

Hala parola |’ assessore Spalacci.

(Esceil consigliere Bonelli:
presenti n. 13)

Massivo SPALACCI. La societa Edil
Marche doveva realizzare nella zona Peep di
Trasanni, 37 appartamenti. Ne harealizzati 22,
chiede una proroga per gli atri 15. Noi siamo
favorevoli aconcederlaper unaseriedi motivi.
Intanto ladittaestatanei tempi stabiliti peri 22
appartamenti. Visto anche le difficoltadi mer-
cato perché ne havenduti attualmente 10, noi
crediamo che sia opportuno concedere una
proroga.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Serafini.

ALceo SERAFINI. Sono favorevole dla
prorogaanche per questaconcessione. L’ unica
cosa che mi preme sottolineare € la seguente.
Chiedo se sia possibile uniformare, sempre in
temadi proroghe ein caso di inadempimento,
le sanzioni 0 comunque gli oneri ai quali i non
ottemperanti dovrebbero essere assoggettati.
Qui ¢’ escritto“ unapenalepari al 10%del costo
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totale delleopere’. E’ chiaro chelamisurazio-
ne e differente a quella precedente. Quindi
chiedo seé possibileuniformarelesanzioni nel
caso di inadempimento e di un altro
inadempimento che potrebbero essere
assimilabili. E’ laprimavolta?Di appartamenti
ne ha giafatti 22, chiede anche di fare questi,
nulla di straordinario, la crisi ¢'é, I'edilizia e
fermaovunque, ci sono tutte queste motivazio-
ni. L’ unicacosacheho notato & che, mentre nel
caso precedente C’ era una sanzione relativa a
un parametro diverso da questo, chiedo se e
possibile avere unalineadi condotta uniforme
nei casi di inadempienzada partedell’ esecuto-
re delle opere.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 7 dell’ ordine del giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita
Pongo in votazione |I'immediata eseguibilita.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Approvazione variante parziale al Prg vi-
gente relativa all’insediamento di at-
trezzaturedi servizio pubblicoin loca-
lita Casino Noci

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
a punto 8: Approvazione variante parziae d
Prgvigenterelativaall’insediamento di attrez-
zature di servizio pubblico in localita Casino
Noci.

Halaparolal’ assessore Spalacci.

Massimo SPALACCI. Qui si proponela
non approvazione della variante in localita
Casino Noci. Si trattadellacasermadellapoli-
ziadi Stato, perchéearrivataunacomunicazio-
ne da parte del commissariato di Pesaro e
Urbino, con laquale informa che non sono piu
Interessati all’ areain oggetto. Per nonvincolar-
la, proponiamo di non approvarla. Questo éun
comportamento che ci lascia perplessi, perché
noi abbiamo intrapreso tuttaunaseriedi proce-

dure, I’ ufficios éimpegnato, hamandato avanti
le pratiche, al’ ultimo momento ci dicono che
nonsono piuinteressati. Noi correttamentenon
andiamo ad approvareper non ceraredanni, per
non vincolare il terreno, ma dalle prossime
volte, il giorno in cui partiranno proposte di
variante, sarabeneaverequal cosanellemani di
concreto, per non correre questi rischi.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 8 dell’ ordine del giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita
Pongo in votazione I'immediata eseguibilita.

Il Consiglio approva all’ unanimita

RatificadeliberazioneGiuntamunicipalen.
136 del 13.9.2010 avente ad oggetto:
Variazione bilancio e Peg esercizio fi-
nanziario 2010 per “il mese della
biodiversita— Voglie d’autunno”

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 9: Ratificadeliberazione Giuntamuni-
cipalen. 136 del 13.9.2010 avente ad oggetto:
Variazionebilancio e Peg esercizio finanziario
2010 per “il mese dellabiodiversita— Voglie
d autunno”.

Halaparolal’ assessore Muci.

(Entra il consigliere Gambini:
presenti n. 14)

Maria CLARA MUCI. E’ unaratificadella
delibera 136 della Giunta municipale. pratica-
mente ¢’ € una maggiore entratadi 18.960.000
euro, per i seguenti contributi: 5.000 da parte
della Regione, 1.000 da parte della Comunita
montana, 12.960 da sponsorizzazioni eseguite
dopo un regolare bando. Tutte queste entrate
che ammontano a 18.960 euro, implementano
il bilancio delle attivita produttive e assieme a
delle variazioni di bilancio, degli spostamenti
daunacifraall’ atracostituisconoi 28.003 euro
chevedetenelladelibera, chevanno afinanzia-
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rel’iniziativaB io Salus Voglie d’ autunno.

Se guardiamo nello specifico, s aumen-
tano “contributi diversi attivita produttive’,
23.170 euro, di cui 972 vanno nel fondo della
produttivita, 2.160 per I’ lvadel 20% cheviene
pagatasu questacifra, poi 1.341 euro per acqui-
stolibri, 360 sono siain entratachein uscitanei
12.960, fanno partedi unasponsorizzazioneed
el’ accoglienzadapartedi unastrutturaricettiva
per dei partecipanti a Bio Salus. Il resto sono
delle varianti delle stesse voci delle attivita
produttive, degli spostamenti da una cifra a
un’ altra. Quindi unavariazioneabbastanzasem-
plice nell’ambito dell’ assessorato attivita pro-
duttive.

PRESIDENTE. Senhon vi sono interven-
ti, pongoinvotazioneil punto 9 dell’ ordine del
giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Rinegoziazione mutui con Cassa depositi e
prestiti

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
a punto 10: Rinegoziazione mutui con Cassa
depositi e prestiti.

Hala parolal’ assessore Muci.

(Entrano i consiglieri Bonelli e De Angeli:
presenti n. 16)

MariA CLARA MUCI. Questa delibera
cheportiamoin votazione questasera, eun’ op-
portunitache ci viene data, molto interessante,
non solo per i Comuni maanche per le Provin-
ce, le Comunitamontane e per atreistituzioni.
E’ unapossibilitache abbiamo di rinegoziarei
prestiti in base a una circolare della Cassa
depositi e prestiti del 21 settembre 2010. Prati-
camente con questa circolare viene data la
possibilita, cheanoi sembrail caso di cogliere,
dato che abbiamo meno risorse, soprattutto nel
2011 che € un anno grigio, di rinegoziare i
mutui. Ovviamente non tutti i mutui che il
Comune di Urbino paga ma solo alcuni mutui

che hanno determinate caratteristiche: quelli
che scadono, scadono dopo il 2013, devono
avere delle caratteristiche ben precise. | nostri
uffici hanno fatto un’ accurata ricognizione di
tutti i mutui ches possonorinegoziareeinbase
a cio, entro il 19 novembre si possono
rinegoziare i mutui. Il tasso di interesse va a
seconda del tasso che interviene in quel mo-
mento, quindi per trent’anni s rinegoziano i
mutui. C' e lapossibilitadi rinegoziare per 15,
20, 35 0 30 anni. Ovviamente, se s faun’ ope-
razione del genere conviene cogliere I’ oppor-
tunitamaggiore checi vienedata, liberando nel
bilancio correnti 209.000 euro, che non sono
pochi. Ricordo che questa operazioni nellano-
straAmministrazione sono statefattepiuvolte.
Una e stata fatta nel 1996, importante come
quelladi quest’anno, poi sono state fatte altre
duerinegoziazioni, nel 2004 e nel 2005, votate
sempre all’unanimita. Come vedete dai
frontespizi delle delibere, una é stata fatta nel
2003, unanel 2005, perchévi eralapossibilita
di farlo e queste operazioni sono sempre state
votate al’unanimita da parte del Consiglio
comunale. La piu grossa era stata fatta nel
1996.

Un atro limite che vieneimposto € chei
mutui giarinegoziati non si possonoinserirein
guesto elenco e soprattutto in questo elenco
non si possono inserire del trasferimenti o del
contributi che sono stati dati da altri enti per
poter realizzare questi investimenti. Queste le
cose che mi sentivo di dire, sono ovviamente
apertaadelledomandedapartedei consiglieri,
invitoavotarequestadeliberaperchécredo che
siaun’ opportunitaper implementareil bilancio
corrente che, cometutti sappiamo, hauntaglio
considerevole del 67% da parte dello Stato e
delleRegioni. Quindi, oltreal taglioinferioreal
Comunedi Urbino, dobbiamo considerare che
anche la Regione ci trasferirail 67% in meno.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

ALrFrREDO BONELL 1. Abbiamo letto que-
stapropostadi delibera. Ovviamente capiamo
perfettamente chevi € unanecessitaimpellente
di rinegoziare i mutui. Per0 la rinegoziazione
dei mutui non € mai un fatto positivo, perché
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abbiamo effettivamente un rientro di circa
209.000 euro, ma abbiamo, di controparte, 2
milioni di eurodi incrementodi spesaintrent’ an-
ni.

Capisco chelasituazione é contingentee
capisco cheéunanecessitacheandavautilizza-
taesfruttata, perd mi sembracomequel povero
disperato che non sadove shattere latestaeva
arinegoziarei mutui, sapendo checonil tempo
gli costeranno di piu.

Faccio ancheladichiarazionedi voto. Di
fronte a questa questione, pur condividendo la
necessitadell’ Amministrazionee capendo per-
fettamente qual € la necessita, ritengo che di
fronte aquesto atto il nostro gruppo non possa
che astenersi.

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Solo per
chiarireunacosa, Bondlli. lofacevoil farmaci-
sta, adesso faccio il Sindaco, ma tu sei un
tecnico, Bonelli. Sono 200.000 euroall’ annoin
pit dadareai cittadini. Fanno piu di duemilio-
ni, per trent’anni. Macome s fa?

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Larinegoziazione
— lo so perché lo faccio spesso, ameno tento
di farlo, ei miei debiti sono superiori a quelli
del Comune di Urbino — € opportuna. Vorrei
perofareunadomanda: larinegoziazioneviene
fatta in termini temporali e anche di tasso?
Quindi cala il tasso e aumenta la dura del
finanziamento. Era solo una domanda, perché
immagino che chi | hafatto, |’ abbia fatto con
coscienzadi causa. Duranodi piu, ¢’ éunrispar-
mio ma e assol utamente opportuno farlo, per-
ché comunque abbiamo bisogno di introitare
risorse, dato che anche le vicende giornalisti-
che di questi gironi, purtroppo riportano ala
ribalta le problematiche che ancora in questo
Comune abbiamo, per mancanza di risorse.
Noi, dai banchi dell’ opposizione non abbiamo
condiviso I'impostazione, perché i risparmi
che si possono fare o i maggiori introiti che si
potevano avere non sono stati perseguiti. Que-
sto e sicuramente un modo per introitare delle

risorse. 10 non sono responsabile comelamag-
gioranza, pero credo che tutte le Amministra-
zioni, compreso il nostro Comune, sono preoc-
cupate per i bilanci del prossimi anni. Non ho
letto bene la delibera, perd qual e il tasso di
interesse che siamo andati arinegoziare?

PRESIDENTE. Il tasso viene stabilito
d ufficioepud calareocrescere. Mi sembrache
sia opportuno senz’ atro.

Halaparolail consigliere Ruggeri.

ALeerto RUGGERI. Accolgo anch'ioil
buon esempiodel capogruppo Bonelli, facendo
subitounadichiarazionedi voto. Vorrei soltan-
to esprimere un concetto-flash. Vorrei che ap-
parisse chiaro che questa rinegoziazione dei
mutui non e un’esigenza alla quale i Comuni
stanno ricorrendo, & un’ opportunita che viene
data a Comuni e con i tempi che corrono s
liberano204.000euroall’ annodi risorse. Quindi
credo che s sia fatto bene a prendere questa
opportunita, maripeto, non € unadimostrazio-
ne di difficolta, € un’ opportunita che va colta.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Serafini.

ALceo SERAFINI. Nonintervengo tanto
sullabonta del provvedimento che e indiscus-
sa, anche perché ci abbassa di una quota note-
volelaspesacorrente, manellaparte narrativa,
oves dice“presad atto”, si dice che “il tasso
d’interesseéquello applicato dallaCassadepo-
sSiti eprestiti per lasettimanadal 29 ottobreal 5
novembre’. Nel dispositivo, ovesi dice* pren-
dere atto”, a punto 2) ¢’ é scritto “di prendere
atto che la rinegoziazione verra perfezionata
entro il 19 novembre e pertanto il tasso d’inte-
resse applicato saraquelloin vigore nella setti-
mana di perfezionamento”. lo ritengo che sia
questo il tasso d'interesse da valutare, quello
del perfezionamento. Nella premessa invece
c'e scritto che “i prestiti che posseggono le
caratteristiche previste dalla circolare 1278 e
per i quali si intende procedere alla
negoziazione, sonoquelli risultanti dall’ allega-
toelencoprestiti eperi quali il tassod’ interesse
equello applicato con Cpd per la settimanadal
29 ottobre a 5 novembre’. Questo dovrebbe
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essereil tassod’ interesseapplicato attual mente
e I’dtro quello relativo alla rinegoziazione.
(Interruzione). 1l calcolo é stato fatto nella
settimana da ottobre al 5 novembre, quello
applicato effettivamente & quello del 19.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 10 dell’ ordine del giorno.

I Consiglio approva con 14 voti favorevoli
e 2 astenuti (Bonelli e Slvestrini)

Pongo in votazione I'immediata
eseguibilita

I Consiglio approva con 14 voti favorevoli
e 2 astenuti (Bonelli e Slvestrini)

Permuta relitti stradali vicinale di “Ca’
Marino’

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
a punto 11: Permutarelitti stradali vicinale di
“Ca Marino”.

Non é presente |’ assessore ai lavori pub-
blici, maabbiamo preso confidenzacon queste
pratiche. E’ alapari.

Halaparolail consigliere Bonelli.

ALFrepo BONELLI. Premetto che sono
favorevole, pero devofareun’ osservazione. Se
guardiamo il Sit del Comune di Urbino che
risale a qualche anno fa, vediamo che gia la
deviazioneesisteva. Significacheil titolare del
sito ove stavalastradainterpoderale hafattola
modificaasuo piacimento epoi conil tempo ha
chiesto di modificare. Noi comprendiamo le
esigenze di chi abita in questi luoghi, quindi
siamo sempre favorevoli, perd non € possibile
accettare che uno s appropri indebitamente di
una strada pubblica e poi con il tempo chiede
che gli sia venduta. Sarebbe piu corretto che
primadi fare queste operazioni chiedesse auto-
rizzazione, facesselepraticheepoi spostassela
strada.

PRESIDENTE. Senonvi sonodltri inter-

venti, pongo in votazioneil punto 11 dell’ ordi-
ne del giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Pongo in votazione |I’immediata
eseguibilita.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Comunicazioni, mozioni e ordini del giorno

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 12: Comunicazioni, mozioni e ordini
del giorno.

Halaparolail Sindaco per una comuni-
cazione.

Franco CORBUCCI, Sindaco. Per quan-
to riguarda il rappresentante del Comune di
Urbino nella Commissione per la Riserva del
Furlo, nefaraparteil sottoscritto. E' unincari-
CO Senza gettoni e senza compens.

PRESIDENTE. Propongo il rinvio della
mozione del consigliere Ciampi che € assente
giustificata. Ladiscuteremo nellaprossimase-
duta.

Passiamo alla discussione di due ordini
del giorno, il primo presentato dal capogruppo
Ruggeri, I’altro sui beni ex Irab presentato
dall’ assessore Muci.

Halaparolail capogruppo Ruggeri.

(S riportail testo dell’ ordine del giorno pre-
sentato dal consigliere Ruggeri):

“ Considerato
il recente pronunciamento in materia da parte
della Conferenza delle autonomie locali, eche
a seguito della riforma degli ordinamenti sco-
lastici e delle sempre piu esiguerisor se econo-
miche messe a disposizione per I’istruzione, si
rende necessaria una razionalizzazione sem-
prepiuattentacheeviti sprechi edispersionedi
risorse;
preso atto
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che tale razionalizzazione comprometter ebbe
fortemente la qualita dell’ offerta scolastica se
nellamappaturadegli istituti scolastici provin-
ciali dovessero crearsi del “doppioni” che
male si concilierebbero con I’ esigenza di non
disperdere le poche risorse disponibili;

tenuto conto
cheogni razionalizzazionedel sistemaeducativo
eformativo non puo prescinderedaunaattenta
epuntual e organizzazioneterritorialechepar-
ta dallavalorizzazione delle competenze e del -
leeccellenze gia esistenti nel territorio provin-
ciale

considerato
inoltre, i recenti tentativi di prevedere per
I”istruzionetecnicala creazione di nuovi bien-
ni per I’indirizzo tecnico-tenologico che rap-
presenterebbero le sole esigenze della sola
zona costiera, sottraendoli ad una organizza-
zione scolastica che comprenda I’intero terri-
torio provinciale;

tutto cio premesso

il Consiglio comunale impegna la Giunta co-
munale a sottoporre tale esigenza al tavolo di
coordinamento provinciale del sistema
educativo e formativo, prima del
pronunciamento della Regione, al fine di ga-
rantire che |’ organizzazione del settore tecni-
co-tecnol ogicovengadefinitanel rispettodelle
esigenzeedellerealta operanti nell’intero ter-
ritorio provinciale, sia costiero che
dell’ entroterra”

ALeBerto RUGGERI. Do per scontato
chel’ ordine del giorno, che é stato consegnato
a tutti i consiglieri, sia stato letto, quindi é
inutile che ne diadi nuovo lettura.

| contenuti principali di questo ordinedel
giorno tendono al riconoscimento di due con-
cetti. Il primo e che per affrontare questo pro-
blemadell’istruzione, quindi degli istituti sco-
lastici dellanostraprovinciasiaimprescindibi-
le tenere tutte queste scelte all’interno di un
ragionamento cheabbiaunavalenzaprovincia-
le, per non dover seguire le singole esigenze o
le singole richieste. Quando si va a proporre o
a rideterminare eventuali cambi, lo s faccia
semprein un’ottica provinciale. Invecel’ altro
punto determinante € che, anche quando si
andra comunque a valutare eventuali

rimappature o a rideterminare eventuali situa-
zioni, si tengano sempre ben presenti le speci-
ficitaeleeccellenzecheci sono oggi, perchéin
un momento comequesto di ristrettezze econo-
miche, in cui ¢i sono pochissimi soldi da gesti-
re, credo cheil riconoscimento dellespecificita
e soprattutto delle eccellenze che ci sono nel
territori, in tutto il territorio provinciae, sia
quelloil puntodi partenzadal qualeiniziareper
poter razionalizzareegestireal megliolepoche
risorse disponibili.

Questi sono i due punti caratterizzanti,
sui quali si chiedeil consenso per questo ordine
del giorno.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Marcucci.

(Esceil consigliere Serafini:
presenti n. 15)

GiaN Luca MARCUCCI. Questo ordine
del giorno e di un’ evidenzatalmente lampante
che non necessita di ulteriori infioramenti.

Il Sindaco mi ha delegato ad andare ala
Conferenza delle autonomie a rappresentare
tutte le peculiarita del nostro Istituto tecnico
industriale e tutte le ragioni che ne sottendono
non solo la conservazione e la salvezza ma
anche la non necessita di duplicazione. Sui
giornali avete letto la diatriba nata a livello
addirittura comunale, se non provinciale. Ho
messo adisposi zioneun elenco cheadesso daro
ai capigruppo, di tutteleprovenienze, gli iscrit-
ti a nostro istituto tecnico che sono 880, di cui
76 vengono da Pesaro. Vorrei ulteriormente
rappresentare, oltre alla necessita di Urbino
intesa come polo culturale, una peculiaritache
anche questo Consiglio ha sempre sostenuto e
chevienesostenutaanchealivelloprovinciale,
laqualitalaboratoriale del nostroistituto tecni-
co difficilmente sararaggiungibile daaltri isti-
tuti che hanno la pretesa, se non addirittura
I"ambizione, di arrivarci dappresso. Voglio
anche aggiungere che Fano ha gia un biennio
dell’istituto nautico che e equiparabile, con la
“riforma Gelmini”, a nostro biennio tecnico,
per cui gli alunni di Fano odi Pesaro potrebbero
benissimo, conlanuovariforma, andareaFano,
fareil biennio aFano eil problemasi porrebbe



Comune di Urbino

— 34—

Atti consiliari

SEDUTA N. 18 bEL 5 NovEMBRE 2010

con il triennio. Fra I’atro i esiste anche un
istituto tecnico privato, mache eistituto tecni-
co a tutti gli effetti. Non voglio aggiungere
altro, maci sono state anche delle pulsioni per
sottrarre qual che competenza, seppure indiret-
tamente, allanostrascuolad’ arte, relativamen-
te agli aspetti dellafotografia, comunque del-
I”immagine.

Detto questo, credo checi dobbiamo for-
temente battere per questapeculiarita, per que-
sto istituto di elevatissima qualita, per fare in
modo che non si disperdano lerisorse non solo
personali maanche economiche, perché, come
ho detto prima, nessuno potra mai ottenere
strutture di qualita, laboratori di qualita, inse-
gnanti di qualita da poter giustificare
duplicazioni o diramazioni o succursali. Metto
adisposizione questo elenco dellaripartizione
degli studenti per comunedi residenza, aggiun-
gendo un’ altra cosa: sono stato, recentemente,
allacommemorazionedei cinquant’ anni di fon-
dazione. Ebbene sono venuti molti industriali,
perché e stato anche pubblicato un libro, come
fanno le universitaamericane con leloro alma
mater, di tutti quelli che hanno f frequentato
I”igtituto tecnico e poi si sono affermati nella
vita. Ebbene, seppure noterete che ci sono
molti studenti che vengono dall’ entroterra, e
anche alla Conferenza di servizi qualche Co-
mune dell’ entroterra era favorevole, non solo
Pesaro, alla creazione dell’istituto tecnico a
Pesaro, latotalita haapprezzato anche— sem-
brera paradossale — la forma educativa data
dal dover scaglionare la giornata, dal dover
affrontare ancheil viaggio, dal dover dividers
il lavoro, dal dover programmare la giornata,
doveancheil viaggio eraunaparte dell’ educa-
zione.

Detto questo, mi auguro chequesto docu-
mento, cosi come hafattoil Comunedi Pesaro,
che hatenacemente sostenuto lanuova apertu-
ra, il Comune di Urbino, per converso, si batta
assieme alla Provincia e alla Regione, per la
conservazione di questaeccellenzae addirittu-
raper I’aumento di tutte leistituzioni che pos-
sono contribuire ad affermare ed alargare il
ruolo di polo culturale della nostra citta.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Esprimo la mia
preoccupazione, nonriferitasolo aquesto ordi-
nedel giorno, perché persona mente condivido
la posizione del capogruppo del Pd, credo che
possa essere condivisa anche da atri gruppi
consiliari chehanno giaespresso condivisione.
La mia preoccupazione € per i sistema di ge-
stionepolitico-amministrativodellanostraPro-
vincia, dellanostra Regione, dellanostra Am-
ministrazione comunale. Dico questo perché
molto della perditadel consenso cheil centro-
sinistra ha dovuto riscontrare, dipende anche
daquesti argomenti. Noi abbiamo, spesso, una
fuoriuscita dai tavoli pubblici, di questi argo-
menti, che faun danno alivello politico. Dico
questo perché, pur essendo fuori dal centro-
sinistra, mi sento una personal di centro-sini-
stra, rimango di idee di centro-sinistra fino a
guando non so, pero sicuramentelemieideol o-
gie sono queste.

Vedo un centro-sinistra che si perde in
guesti meandri di lotteinternetra Amministra-
zioni governate dalla stessa appartenenzapoli-
tica. Questa € una cosa gravissima. Poi ci me-
ravigliamo se a livello nazionale siamo messi
molto male. o sono molto preoccupato. L’ altra
seraguardavo unatrasmissionesugli argomen-
ti che sl sanno discutendo alivello nazionale, a
un certomomento hoavuto un attimodi terrore,
di paura. 10 sono preoccupato, perché nonvedo
un centro-sinistra organizzato per rimetterein
rigail Governo di questo paese, non vedo un
centro-destra organizzato per la stessa cosa.
Credo che prima di far uscire sulla piazza
gueste argomentazioni, bisognerebbe che chi
governa queste amministrazioni S mettesse
d accordo, perché che vengafuori cheil sinda-
co di Pesaro, che amministratori che sono al-
I"interno dello stesso partito politico facciano
affermazioni esterne, € una perditadi consen-
so: i cittadini come possono averefiducianelle
Amministrazioni? Questo € un danno enorme
che s faalivello amministrativo. E' unamia
riflessione che volevo fare. In merito a questa
vicendami sono espresso all’inizio: noi abbia-
Mo, purtroppo, unamarciain meno per i motivi
chedicevo prima, per lapoliticacheéstatafatta
negli ultimi trent’anni. Per0 queste
argomentazioni le troviamo su tutti i fronti.
Sulle vicende dell’ agricoltura, delle energie
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rinnovabili, dell’ artigianato, troviamo spesso
laRegione che deliberain un senso, laProvin-
cia che delibera in senso contrario, Province
della stessa appartenenza politica che si com-
portano in manieratotalmente diversa. Questo
non puo piu essere, bisogna che chi governa
gueste amministrazioni Si metta prima attorno
aun tavolo, concordando quello che si fafuo-
riuscire. Posso anchecapirelacontrapposizione
manon puo fuoriusciredai tavoli dellapolitica
al’ esterno.

Quindi stiamo facendo dei danni enormi
al nostro territori, con questi argomenti, con
gueste contrapposizioni interneall o stesso par-
tito politico.

Conguesto nonvogliodirechedall’ dtra
parte politica € meglio, anzi € peggio, maque-
stanon e una giustificazione.

Credo che su questi argomenti, a di la
dellacondivisione della presadi posizione del
capogruppo Ruggeri, che credo noi possiamo
assolutamente condividere, bisognera aprire
una discussione alargata, perché noi non ab-
biamo laforza, alivello delle nostre areeinter-
ne, di contrapporci. Se ci deve essere una
contrapposi zione spero che non continui, per-
ché I"abbiamo vissuta negli ultimi decenni e
continua ad esserci. Ci tagliano i viveri, ci
tagliano le strade, ci hanno tagliato tutto. Mai
nostri amministratori, i nostri alleati del territo-
rio, dove sono? Non dimentichiamo cheil cen-
tro-sinistraprende piu voti al’interno che lun-
go lacosta, in percentuae. | voti che abbiamo
presonoi alleel ezioni comunali non sono anda-
ti afinireadestra, sonoancoraal centro-sinistra
ma queste persone vogliono unarisposta. Sen-
zaentrarenellapolitica, chein questo consesso
non ci interessa da un punto di vista pratico-
amministrativo, comunguelapoliticaingenere
bisogna che s metta d' accordo. Spero che s
cominci aragionare. || Pd hafatto un congres-
S0, recentemente, che non ha tenuto conto per
niente di quello che é successo. Sono state
riconfermate | e stesse persone che hanno perso
leelezioni alivellocomunaleaUrbino, alivello
provincialenellaprovincia. Lagentesi meravi-
gliaedice“macome, avetepersol’8%alivello
provinciae, avete persoil 40% alivello comu-
nale, riconfermate le stesse persone come se
niente fosse successo?’.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli. Si e pero prenotato anche il consi-
gliere Silvestrini mae consentito un solo inter-
vento per gruppo.

ALrFREDO BONELLI. Possiamofare meta
tempo ciascuno?

PRESIDENTE. No, peroseil consigliere
Silvestrini devefareunaprecisazione, hafacol -
tadi farla

ALrrReDO BONELLI. Partendo dal pre-
supposto che condivido la lotta a difesa del
territorio eche questo mi vedrasempre presen-
te e con la massima energia, dobbiamo pero
farci un esame di coscienza. La prima cosa &
che gli stess cittadini di Urbino che s sono
trovati in assemblee, hanno votato afavore del
fatto di poter portarevial’istituto tecnico. Non
facciamo nomi e cognomi perché non sono
presenti, ma ce li troviamo e questo e il fatto
grave.

Secondo aspetto. Un po’ ce la siamo
voluta, e parlo anome dellacittadi Urbino, di
chi ¢i ha amministrato qualche anno, perché
I’ altra parte ha trovato una scusa che € un po’
difficile controbattere, perchéleindustrie sono
tutte giu, I'artigianato e tutto giu, quindi lo
sviluppo etutto giu. E’ vero chela parte cultu-
ralenon ¢’ entra, perd non e unagiustificazione
egli industriali stanno giu.

Poi c¢'é anche un altro aspetto. Ormai
sonotrent’ anni chelovedo echelo sopporto: la
parte esterna all’ entroterra ha sempre fatto il
bello e cattivo tempo, cominciando da
finanziamenti dell’ Ue, quandoc’ eradastralciare
hanno stralciato quelli dell’ entroterra pesarese
e in atre occasioni, quando c'é da dividere,
vedi la Guinza, dividono. E’ inutile che voi
diciate poi chevoletefarelalotta. Laprogram-
mazione | hasbagliatalaRegione, nonil mini-
stro Mattioli, perché la Regione I’ha messo
comefatto secondarioil traforo dellaGuinzae
la Fano-Grosseto. Quindi € ora di finirla. lo
sono per andare a fare una proposta, visto che
con |’ entroterra superiamo i 100.000 abitanti,
per creare unanuovaprovincia, laprovinciadi
Urbino e basta, perché € orache ci stacchiamo
da Pesaro, se lavogliamo capire. Se vogliamo
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difendereil territorio ci dobbiamo staccare da
Pesaro. Poi i problemi di partito dovete veder-
veli voi, perché ne avete di seri. Quello che e
successo non deve succedere.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Silvestrini per una precisazione.

Luca SILVESTRINI. Lamiae unacon-
statazione. Volevo semplicemente affermare
guello che hanno detto anche i miei colleghi
prima. Tral’atro, avendo frequentato I’ Itis e
lavorandoci datreanni comeassistentedi labo-
ratorio, mi faun certo senso vedere che Pesaro
vuoleaccaparrarsi ancheil biennioepoi chissa,
frauna decina d’anni qualche triennio, perché
ce ne sono cingue, al’ltis, di trienni. A me
dispiace, comeex studentedell’ Itis, vedereche
nel tempo potrebbe sgretolars anche questa
realta, ad Urbino. Pero giacheabbiamo proble-
mi con i servizi ospedalieri, con i servizi sul
territorio tipo agenzia delle entrate, se ci sot-
traggono anche questa cosa qui, cominciamo
veramente ad andare in declino.

Per quel che riguarda la considerazione
di Urbino nellaProvinciae nella Regione, non
parlo a livello di partito perché non sono di
nessun partito, madico chelaRegione Marche
ha una considerazione aterra della nostra pro-
vincia. Basti vedereil Tg3regionale: lacittapiu
a nord su cui fa servizi e Senigallia. A me
dispiacequestacosa, perché sembrachePesaro
e Urbino, che geograficamente occupano un
terzo dellaregione, abbiano una considerazio-
ne non molto alta. Cosi anche la Provincia di
Pesaro nei confronti di Urbino non ha una
considerazione piena, anche se la provincia &
“Pesaro eUrhino”. Secondolorolaprovinciae
sempre stata “Pesaro” e basta.

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Come
Gambini sono convinto che quando in un par-
tito ci s divide, |e conseguenze sono negétive,
e del tutto evidente. Perd viviamo in un paese
dove gli atri fanno anche peggio e io sono
sempre stato abituato a fare le scelte anche in
base ai pes e dle bilance. Quando dici che

abbiamo perso il 40% dici una sciocchezza. I
nostro partito in Comune ha preso il 43,2, in
Provinciail 43,1. Daqual che parte sono andati
guei voti. Bisogna dire che Rifondazione e il
Pdci avevanoil 10 e hanno preso il 3%. Hanno
persoil 7%, lasinistraestrema. Quindi ognuno
si tiene quello che ha preso. Quindi, se nello
stesso giorno si vaavotare, seil Comune halo
0,linpiudelaProvincia, fai dueconti... L ha
detto anche Diamanti. Questo per dire dove
Sono andeati i voti.

Pero hai ragione quando dici cheledivi-
sioni non servono evedereil sindaco di Pesaro
che dice a sindaco di Urbino dell’ltis, hai
ragione davendere. E’ lacrisi dellapoliticain
Italia, € la Lega che e stato un elemento
dirompente che ha creato i territori. Ognuno
pensa a suo territorio. Questi sono gli effetti
del berlusconismo. Imparate aleggere le cose,
altrimenti non si capisce perché oggi € cosi.

Quindi sull’ Itisfaremo battagliefino alla
fine, signor Silvestrini, state tranquilli. Intanto
abbiamovinto, perchéinConsiglioprovinciae
epassatoil fatto che per il 2011-2012 rimaneil
tecnicosoloaUrbino. A questotavoloandremo
a difenderlo anche per il futuro remoto. Pero
dire che tutto & stato perduto non mi pare
corretto.

Vi voglio raccontare unastoria. Ospeda-
le: se c’e un ospedale che nell’ entroterra avra
unruoloecheecresciuto— ioci holavorato—
el’ospedaledi Urbino. E’ quasi sparito Cagli,
equasi sparito Sassocorvaro. Siamoil punto di
riferimento, per laprimavolta, di tutto il terri-
torio, I’emergenza-urgenza a tutti i livelli. Li
conoscetegli ospedali?loci holavorato. Quan-
do sono arrivato io nel 1988 eradaridere, non
ospedal e. Abbiamo larisonanza, ladiagnostica
di tutti i livelli, di tutti i tipi.

Non ¢’ eramai statalasede dellaProvin-
cia lo ero farmacista, ¢’era Gambini qui in
Consiglio guando hanno deciso che almeno ci
fosse una sede della Provincia. (Interruzione).
Certo, tudici cheesbagliato, matu hai sbaglia-
topiudi me, perchései statodieci anni daquella
parte,iosei. Quindi, tusei stato sicuramentepiu
di me.

Prefettura. C'é mai stata la sede della
prefettura ad Urbino? No. Oggi abbiamo la
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sededellaprefetturaeancheieri leonorificenze
della provincia le hanno date a Urbino e i
sindaci erano qui.

L’ agenziadelleentrate. Abbiamo riaper-
to lo sportello e slamo equiparati a Fano.

Tribunale. Fano non ce I’ hail tribunale,
noi ce |I’abbiamo. Noi abbiamo la soprinten-
denza, la Gallerianazionale.

Da un punto di vista anministrativo ci
siamo rafforzati esiamo piu di prima. Mavelo
devodireio?

Il problema e quello di creare un’ econo-
mia che non s basi solo su queste cose. (fine
nastro)

...m a questa non la credi in due-tre
giorni. Lo sa Gambini quanto tempo occorre
per mettere su un’ azienda, per lavorare. Passa-
nogli anni, si vasu, S vagiu, questaélaverita,
questa elascommessadifficile di questo terri-
torio, che pero abbiamo portato avanti. Rispet-
to a qualche anno fa, oggi silamo anche 400
personein piu. Non sono molte, pero evero che
dal 2000 in poi éfinitalafase calante e stiamo
crescendo di qualche cosa, in un momento in
CUi non cresce pit nessuno, perchéi figli nonli
fapiu nessuno.

Quindi le storie s possono raccontarein
piumodi. Questo nonvuol direessere ottimista
atutti i costi, pero sappiate anchechequando si
fail pessmismo tutti i giorni, s fa anche un
danno ala societa, ala propria citta. Prima,
caro Gambini, parlavi dell’ agricoltura, del bio-
logico. lodico: avremo pur fatto delle proposte
da qualche parte, ci saremo pure mossi, in
questi anni. Questo il riconoscimento cheuno
spera, a volte, di raccogliere. Per0 capisco
anchechetutto ci staquandosi parladi politica.
Ho voluto dare anche unaversione, non ottimi-
stica. Sevado aCagli e Sassocorvaro, ci dicono
guesto: avete preso tutto voi. Noi diciamo che
prende tutto Pesaro, Pesaro dice che prende
tutto Ancona, Ancona dice che prende tutto
Roma. Attenti aquestastoria, perchénonévero
nél’ uno nél’atro. Chele difficoltaci siano e
vero, pero secondo me, inquesti anni noi abbia-
mo avuto anche un disegno, un’idea a basta
girarelacittaper vedere che qualcosadi piuin
giroce.

Permettetemi, se non altro come Sinda-
co, di dire queste cose.

PRESIDENTE. Pongoinvotazionel’ or-
dine del giorno con la modifica di cui ho gia
parlato al’inizio del lavori del Consiglio co-
munale, cioénel deliberato, anzichéscrivere®i
sottoscritti consiglieri”, vainteso “il Consiglio
comunale impegnail Sindaco...” ecc.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Siamoall’ ordinedel giorno sull’impiego
proventi venditaex Irab.

Ha la parola I’ assessore Muci per illu-
strarlo.

(S riportail testo dell’ ordine del giorno):

“ Premesso che con deliberazione del Consi-
glio Comunale n. 18/2009 si e definito di ap-
provareil pianoindustrialedellaCasadi ripo-
so “il Padiglione” e quindi I’ affidamento in
concessionedellagestionealla Societa Urbino
Servizi s.p.a;

Che in conformita a quanto piu volte stabilito
con la stessa delibera di consiglio comunalesi
€ autorizzato il Dirigente settore LL.PP.
all’indizionedi un’ asta pubblica per lavendita
degli immobili ex IRAB I cui proventi verranno
trasferiti alla Societa Urbino Serviz spa ;
Dato atto che a seguito della nuova autorizza-
zioneregionale, inerentei posti di RP ed RSA,
e migliorata la sostenibilita del piano
industriale; Rilevato che sin dal trasferimento
dei beni ex IRAB al Comune di Urbino tale
patrimonio ha permesso di garantire |’ attiva-
zione e la continuita dei servizi sociali ed in
particolareil funzionamentodellacasadi ripo-
SO per anziani che comportava e comporta a
carico del Comune un considerevole impegno
finanziario; Visto chei bisogni dellapopolaz o-
ne anziana si sono modificati, e normative di
settore hanno definito le varie tipologie di
strutture suddividendol e tra Casa Riposo, Re-
sidenza ProtettaeResidenza sanitariaassistita
e chela nuova struttura in costruzone rispon-
de esattamente a tali finalita per cui riveste
carattereprioritariorispettoalleiniziativeine-
renti gli anziani eil sociale;

Considerato che gli articoli 6 e 3 della Legge
Regionale n. 36/91, che ha effettuato il trasfe-
rimento dei beni al Comune, recitano “ gli enti
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subentranti, ove i fini delle istituzioni siano
ancora attuali, utilizzano i beni ei proventi da
derivanti per perseguiretali fini” echelo
scopo ei fini non sono venuti a mancare, anz
S sono ulteriormente ampliati;
Visto chela normativainerenteil riutilizzo dei
proventi derivanti dalla cessione degli immo-
bili prevede la possibilita di reimpiego non
solo ed esclusivamenteper spesedi i nvestimen-
to;

S chiede
Di impegnare la giunta ad impiegare |’ intera
somma proveniente dalla vendita dei beni ex
IRAB nel rispetto degli articoli 6 e 3 della
Legge Regionale 36/’ 91 e quindi a fini sociali
edin particolareper gli anziani e per i soggetti
in stato di disagio” .

(Esceil consigliere Andreani:
presenti n. 14)

MariA CLara MUCI. Ho preso spunto
dallamozione e mi dispiace che questa serail
consigliere Ciampi non c'e, perchéle hapre-
sentato unamozione che potevaessereinteres-
sante, non potevaessereaccettatadal Consiglio
comunale al’ unanimita per delle frasi che ha
messo, che secondo me non si possono condi-
videre. Se laleggete, capite perché non posso
chiedere a Consiglio comunaledi votare que-
stamozione.

Ho perd preparato un ordine del giorno
che chiedo di approvare, perché comunque i
proventi dei beni Irab sono normati per leggee
sono dadestinare allo scopo socio-assistenzia-
le. Con questo ordine del giorno, che e stato
consegnato atultti, rafforzoil concetto chetuitti
| proventi del beni Irabvanno destinati al socio-
assistenzia e, quindi allacostruendanuovacasa
Il Padiglione, che come vedete sta andando
avanti in modo celere. In questi giorni addirit-
turasono arrivate lefinestre, |e stanno montan-
do, quindi i lavori procedono come da pro-
gramma, forse anche piu vel ocemente di quan-
to si eraprevisto e soprattutto chiedo chetutti i
proventi dei beni Irab vengano destinati alla
costruzionedel Padiglionemaancheingenera-
le, al socio-assistenziale, soprattutto per quello
che riguarda gli anziani, in quanto non vorrei
che lariduzione dei trasferimenti quest’ anno,

non vorrel ci portasse a una riduzione degli
interventi nel sociale cheinvecenoi chiediamo
di mantenere. Quindi il Consiglio comunale
invitalaGiuntaafar si chenellapredisposizione
del bilancio, che poi comunque va votato in
Consiglio, venga tenuta in grande considera-
zione la parte sociale, perché sempre di piu e
mai come in questo momento, si chiede di
continuare addiritturaarafforzare, datalacrisi
chec’ eedatalapovertachec’ eancheinquesto
territorio e che colpisce soprattutto le persone
instatodi bisogno, soprattuttolepersoneanzia-
ne nel caso della non autosufficienza.

Per questo motivo ho predisposto |’ ordi-
ne del giorno che € un rafforzamento delle
normative nazionali e regionali che esistono
gia

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bonelli.

ALrreDO BONELLI. Prendiamo atto di
guesto ordine del giorno, perd vorrel alcuni
chiarimenti.

Primo, i beni ex Irab sommano in totale
oltre 7 milioni di euro. Il valoredei beni ex Irab
messi in alienazione dovrebbe superare, seri-
cordo bene, i 7,5 milioni. Quello che era stato
previsto come impegno per il Padiglione, era
sui 4,5 milioni circa per residenza protetta e
residenzasanitariaassistita, suuncostodell’in-
tervento di 9,6 milioni di euro circa. Non era
prevista, ameno per il momento, la cosiddetta
casa di riposo nel senso stretto del termine,
ameno da quello che ricordo io, mentre era
previsto, sericordo, che doveva essere costru-
ito un secondo stralcio per atri 10 milioni e
oltre, che doveva essere destinato a un’altra
tipologia, che non era quella della residenza
assigtita e protetta. Quindi vorrel capire cosa
intendiamo con questo ordine del giorno: far
decollare anche il secondo stralcio oppure no?
Questa € ladomanda.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Parlavo adessocon
il consigliere Guidi, rileggendo questo ordine
del giorno, e dicevo che la proposta di ordine
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del giorno mi sembra una procedura poco
condivisibile, perché non &€ argomento di ordi-
nedel giorno unapropostadel genere. Dovreb-
be essere, eventual mente, unapropostadi deli-
bera, perché qui s dice espressamente che...
(Interruzione). Un ordine del giorno proposto
dall’ assessore € un metodo inconsueto. Non
dico cheeillegittimo, dico che éun po’ incon-
sueto, perché puo eventualmente fare una pro-
postadi delibera. Per I’ ordine del giorno sem-
braquasi debbaesserci un’ urgenzadi delibera-
rein tal senso. Poi sembra che si proponga di
utilizzare la vendita dei beni per gestire
I’ ordinarietd, non per reinvestire nel sociale.
Quindi non per costruire masembrache possa-
no essere utilizzati per la gestione ordinaria.
Questo nonlo condivido, masoprattutto vorrel
far rilevare che amiarichiesta, nel precedente
Consiglio comunale, era stato detto che, dopo
le vendite al’ asta con il 15%, con I’ ulteriore
5%, quello che non era stato venduto... 1o ho
fatto unadomanda specifica: non e che adesso
facciamo un ulteriore 20% di ribasso? Mi é
stato risposto “assolutamente no”. Invece si &
riproposto agli affittuari di prenderlo con un
ulteriore 20% di ribasso. Ricordo la delibera-
zionedellelineeguidarispettoallaqualel’ allo-
ra assessore Serafini — andro ariprendere tali
dichiarazioni — disse “assolutamente dopo le
prime due aste non si pongono piu in vendita
con ulteriori ribassi”. Invece non é cosi, perché
e stato fatto un 20%, piu un ulteriore 20% agli
affittuari. Lapropostaerastatafattadallastima
iniziale, il 20% di ribasso agli affittuari, manel
precedente Consiglio si era detto che non sa-
rebbe stato fatto comunque un ulteriore ribas-
so. L’ avete fatto, spero che sia legittimo. 1o
credo poco condivisibile. Vi sono state dichia-
razioni degli affittuari che hanno detto “non
avremmo mai comprato”. (Interruzione). Seé
stato fatto non ho dubbi che sia legittimo.
Ritengo poco opportuno, perché un’azienda
del mio gruppo ha un podere in affitto, ho
chiesto di comprarlo dopo che era scaduto,
perché quando i miei soci hanno visto che
venivacosi svenduto, hanno chiesto cio, maera
tardi. 1o ho chiesto e mi e stato detto
specificatamente dall’ assessore che non sareb-
be stato fatto ulteriore ribasso. Invece a una
riunione a Canavaccio, |’ altrasera, un agricol-

toremi hadetto “ oggi mi hatoccato comperare
il podere, perchéallafinenon costaniente. Non
I"avrel mai comperato”.

Avete fatto questa scelta, io come
capogruppo di questo gruppo nonlacondivido,
cosi come credo anchegli altri gruppi di mino-
ranza, pero ritengo che lo spirito con cui erano
stati lasciati questi terreni, venduti a 4-5 mila
euro al’ettaro... Questo perché il momento
non permette di vendere, non vende niente
nessuno, quindi non e opportuno assol utamen-
te venderein questo momento. Vende solo chi
habisogno di vendereassolutamente, perchéin
guesto momento ai prezzi normali non si puo
vendere.

Chi halasciato questi terreni all’ Ammi-
nistrazionel” hafatto perchélerenditedi questi
beni permettevano di assistere le persone biso-
gnose, questo eralo spirito di chi halasciato il
bene, mavendereper poi direcheconlavendita
s eiminail capitale, s disinveste, per usarei
soldi per la spesa corrente non mi pare chesia
un buon metodo. Seioreinvestoinunbeneche
mi da una rendita va bene, ma oggi le rendite
che danno quei terreni sono nulle. L’ atrasera
parlavo con il presidente della Urbino Servizi
cheédeputato allacostruzioneechemi hadetto
“non capisco perché continuano a mettere in
vendita questi terreni”. (Interruzione). Perché
hadetto “lerisorse adisposizione per costruire
I’'impianto le abbiamo, sono sufficienti, quindi
non serve vendere”. (Interruzione). Sindaco,
dire“i soldi nonhannolatarga’ €unargomento
un po delicato, perché invece questi soldi
devono avere latarga, unatarga precisa per il
sociale. Quindi ritengo che I’ affermazione del
Sindaco non vada bene assolutamente.

Noi non approviamo guesto ordine del
giorno, perché quelle proprieta non vanno
disinvestitein questo modo. Questi terreni han-
no una rendita, oggi, con gli affitti di circail
3,5-4%. | terreni sono unaproprietachenon s
svaluta mai, € sempre nuova e da rendita, non
bisognaverniciarelefinestre, non bisognafare
le porte, non bisognafareli tetto, sono |’ unico
bene reale che permette di garantirsi il futuro,
gli atri beni sono tutti deteriorabili, meno i
terreni agricoli. Quindi, svenderli conil 40%di
ribasso mi pare quanto meno poco opportuno.
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PRESIDENTE. Non ci sono altri inter-
venti, quindi halaparola, perlareplica, |’ asses-
sore Muci.

MARIA CLARA MUCI. Pensavo di avere
spiegato la motivazione per cui ho presentato
I’ ordine del giorno. E’ la stessa domanda che
mi sono fatta io. Quando € arrivata questa
mozione mi sono detta: la mozione chiede un
impegno del Consiglio comunale, dopodiché
fatuttalacronistoriae dice “sin dal passaggio
del suddetto tesoro € cominciata |’ opera di
dismissioneviolenta... L’ attualecasaeal limi-
te dell’agibilita’, e non e vero. “Il prezzo di
vendita, come la sciagurata delibera...”. Mi
sembrava di cogliere un invito da parte del
consigliere...

PRESIDENTE. E’ una gquestione di re-
golamento: non leggiamo la mozione del con-
sigliere Ciampi.

Maria CLARA MUCI. Nonlaleggo, chie-
do scusa. Anch’io mi sono chiesta perché in
guesto momento si fa questa mozione e ho
pensato: forse non e chiaro qualcosa, magari
posso chiedere al Consiglio di esprimersi in
modo deciso e forte per determinate cose. E’
allorastato predisposto questo ordine del gior-
no. Se leggete la premessa, vi sono scritte
alcune cose cherispondono in parte anche alle
domande che sono state fatte.

Il costo di costruzione del Padiglione, &
di 8,6 milioni, piu Iva, come ha detto corretta-
menteil capogruppo Bonelli. Cosa e cambiato
da quando € stato predisposto tutto il piano ad
0ggi ?Chequellavolta, quando estataapprova-
tala deliberain Consiglio comunale — ce ne
sono diverse che si sono succedute — noi non
sapevamo dentro cosa ci sarebbe andato. Si €
sempre parlato di posti di casadi riposo, Rsae
Rp. Ricordate che dicevamo 30-30-30? Si €
quindi impostato un piano economico di ge-
stione che andava in un certo modo, perché
analizzando i 30 posti di casa di riposo, che
hanno un costo e unaretta, i 30 posti di residen-
zaprotetta, che hanno un costo e unaretta, oggi
sono diventati 50 e quindi e cambiato il peso
economicodi quei posti. Noi dicevamo 30 posti
di Rsa che abbiamo cercato di portare a casa.
Non solo siamo riusciti con il nostro lavoro e

conil nostro impegno afar capire che, essendo
lapopol azionemolto anzianae molto non auto-
sufficiente in questo territorio, non necessita-
vano 30 posti ma40 posti di Rsa. Quindi invece
di 30, 30 e 30 oggi ci troviamo, in realta, una
strutturaper anziani che ha40 posti di Rsae50
di residenza protetta. Quindi le situazioni eco-
nomiche sono cambiate. Daguando siamo par-
titi lasituazioneémolto miglioratadal punto di
vista economico ma soprattutto in termini di
servizi peri cittadini di questoterritorio. (Inter-
ruzione). Ci metto un po’ di passione perchéla
guestionel” ho molto seguita, quindi se permet-
tetenon échetutto estato semplice. Nonvoglio
neanche farla cadere dall’ato, perd s sono
seguiti certi procedimenti enon estatofacilein
guesto momento averele convenzioni per que-
sti posti.

In questa strutturanon vi € piu lacasadi
riposo che haun peso minore. Quindi aguesto
puntoil Peg per cui s eraprovveduto, inquella
delibera, a dare I’autorizzazione a dirigente
dell’ ufficio tecnico di mettere in vendita quei
terreni che sono stati venduti secondo le proce-
dure... 10 non sono mai entrata nel merito
perché non ho assolutamente un minimo di
competenza se costano troppo o costano poco.
Posso dire che i beni Irab sono destinati ad
affinitasociali, non mi permetto di entrare nel
merito del valore, perché non ho un minimo di
competenza in quel settore, quindi non sono
mai entrata nel merito del valore né delle pro-
cedure, perchéaltri I’ hanno fatto molto meglio
di me. So solo che sono state seguite tutte le
procedure, secondo il regolamento che e stato
approvato nel Consiglio comunale.

Soprattutto, noi abbiamo un altro cappio
al collodi cui ci dimentichiamo sempre, perché
diciamo chelerisorse sono poche, maabbiamo
un cappio a collo che ci ha messo guesto
Governo, cheequellodel patto di stabilita, che
non € una cosadapoco. E’ vero chei proventi
beni Irab stanno li in attesa, non possono essere
spesi perché bisognarispettareil patto di stabi-
lita ma non e che noi stiamo vendendo per
rispettare il patto di stabilita, noi stiamo ven-
dendo per redlizzare il Padiglione. Invito, con
guesto ordine del giorno, a dire che probabil-
mente una parte di questi serviranno per gli
interventi di tipo sociale. Voglio ricordare in
guestasede chelasolacasadi riposo attuale ha
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uno sbilancio di 116.000 euro al’anno. Siamo
partiti da400.000 euro, siamo scesi a 243.000
nel 2007, sslamo scesi a116.000, comunque lo
shilancio ancorac’ é. Questo eil senso: cheuna
parte sl pud anche destinare per mantenere i
servizi sociali su questo territorio. Non c'e
nessun retropensiero, € un pochino in risposta
allamozione che avevo preparato, quindi mi &
sembrato giusto porlaall’ attenzionedel Consi-
glio comunale.

L’ ordine del giorno, dopo la premessa
recita: “ S chiede di impegnare la giunta ad
impiegare |’intera somma proveniente dalla
vendita del beni ex IRAB nel rispetto degli
articoli 6 e 3 della Legge Regionale 36/'91 e
quindi a fini sociali ed in particolare per gli
anziani eper i soggetti instatodi disagio” . Non
ho scritto di implementare, né di asfaltare una
stradané altro madi rispettarelalegge. Niente
di piu e niente di meno.

ALrrepo BONELLI. lo ho chiesto: la
differenzafrai 7,5 milioni che s dovrebbero
ricavare, considerato che se ne spendono 4,6

per |’ attuale casa albergo, dove va? Non I’ ho
capito.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno é
stato illustrato, € stata data ampia possibilita.
Ledomande poste dal capogruppo Bonelli pre-
vedono un approfondimento dei dati, non di-
sponibile. (Interruzionedel consigliereBonelli).
E’ unavalutazione politica, quindi devo proce-
derein base al regolamento.

Pongo in votazione |’ ordine del giorno
presentato dall’ assessore Muci, su “impiego
proventi vendita beni ex Irab”.

(Esceil consigliere Bonelli:
presenti n. 13)

I Consiglio approva con 10 voti favorevoli
e 3 contrari ( Guidi, Slvestrini e Gambini)

Grazieper lacollaborazione. Lasedutae
tolta.

La sedutatermina alle 20,50



