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Lasedutainiziaalle 17,20

Il Presidente Giuseppe Franze, con l'assistenza del Segretario generale, dott.
Michele Cancellieri, procede alla verifica del numero dei consiglieri intervenuti, e

I'appello nominale da il seguente risultato:

CORBUCCI Franco — Sndaco presente
BARTOLUCCI Raniero presente
GAMBINI Maurizio presente
CRESPINI Maria Francesca presente
FELICI Enzo presente
UBALDI Enrica assente (entra durante la seduta)
MASCIOLI Davide presente
PRETELLI Lucia presente

FEDRIGUCCI Gian Franco
CECCARINI Lorenzo

assente (entra durante la seduta)
assente (entra durante la seduta)

MANCINI Margherita presente
FRANZE Giuseppe — Presidente presente
SIROTTI Massimiliano presente
MAROLDA Gerardo Paolo Giovanni presente
BORIONI Miriam assente g.
PIANOSI Michele assente
PAGNONI Giovanni assente (entra durante la seduta)
REPACI Alessandra presente
BALDUINI Giuseppe presente
CIAMPI Lucia presente
CALZINI Augusto presente

Accertato che sono presenti n. 15 consiglieri e che risulta pertanto assicurato il

numero legale, il Presidente dichiara aperta la seduta.

Hanno altresi preso parte alla seduta gli assessori Lino Mechelli, Alceo Serafini,

Donato Demeli, Maria Clara Muci, Massimo Spalacci e Graziella Mazzoli.

SEDUTA PRECEDENTE: N. 58 — LUNEDI' 29 DICEMBRE 2008
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Approvazione verbali sedute precedenti

PRESIDENTE. L’ordine del giorno
reca, a punto 1: Approvazione verbali sedu-
te precedenti.

Se non vi sono interventi, li pongo in
votazione.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Sull’ordine dei lavori

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
sull’ordine dei lavori il consigliere Ciampi.
Ne hafacolta

Lucia CIAMPI. Al punto 9 del Consi-
glio ci sono interrogazioni € mozioni. Chie-
do, se possibile, di anticipare la mozione
relativa alla scuola, visto che le trattiamo
sempre in chiusura, a primo punto delle
interrogazioni.

PRESIDENTE. Penso non vi siano
obiezioni. Vedremo |I’andamento dei lavori
ed eventuamente chiedero |’ anticipazione
della discussione della mozione.

L.R. 16/12/2005, n. 36 — Approvazionere-
golamento assegnazione alloggi ERP

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 2: L.R. 16/12/2005, n. 36 — Approva-
zione regolamento assegnazione alloggi ERP.

Halaparolail Sindaco.

(Entrano i consiglieri Ceccarini, Pagnoni e
Fedrigucci:
presenti n. 18)

Franco CORBUCCI, Sndaco. Eravamo
chiamati ariformulare, ala luce di unalegge
regionale, un nuovo regolamento per I’ affida
mento delle case Erp qualorace nefossero, dal
momento che a tutt’oggi hon ne abbiamo co-
struite di nuove masi trattadi avere un regola-
mento per darelapossibilitadi farelegraduatorie
rispetto anche al turn-over che c’é al’interno
degli aloggi Erp. E’ statofatto unlavoro prima
insieme alla Comunita montana, poi ogni Co-
mune ha deciso di fare un regolamento a sé,
mentresi edecisodi avereunaCommissionedi
valutazione all’ interno della Comunita monta-
na, uguale per tutti. Ogni Comune ha fatto
invece il proprio regolamento. Ci siamo con-
frontati con tutti i Comuni della Comunita
montana, quindi sono regolamenti molto simili
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esiccomelarealtadel Comunedi Urbino epiu
ampia, anche con il Comune di Pesaro. Quello
che abbiamo cercato di fare in questo caso, €
stato di andareautilizzare quei pochi spazi che
la legge lasciava per fare valutazioni. Come
abbiamo ragionato? Seuno ungiorno costruiva
delle case popolari in un paese ti dicevano
“bene, bravo, finamente”, adesso invece la
casapopolarevieneassociataal fatto chemolto
probabilmente s rischia di far entrare piu im-
migrati che abitanti del luogo. Questo e il
mondo.

|0 appartengo aquelli che credono anco-
radi avere un’ eticae unamorale, penso cheun
cittadino quando halaresidenza, non ha com-
piuto reati e ha un lavoro, dovrebbe essere
messo nellacondizione di averei diritti di tutti
gli altri. Pero, al’ internodi questoregolamento
ci ssamoposti il problemadi dire” dove potrem-
mo in qual che modo agire per riequilibrare un
po’ queste questioni cheandrebberoapremiare
le famiglie estremamente numerose, i redditi
bassi, quindi quella categoria che oggi efacile
intravedere nelle popolazioni migranti? Ci sia-
mo allora dati un regolamento che tiene conto
del numero dei figli, pero tiene anche conto del
fatto che anche famiglie meno numerose, in
gualche modo, andando a valutare |’ eta e altri
parametri che vedrete all’interno, potessero
rimettere in unasituazione di maggiore equili-
brio questa possibilita per usufruire delle case
popolari.

Soloquestoci haspinto. Abbiamoriunito
due volte la Commissione per discutereinsie-
meai consiglieri e non abbiamo mai raggiunto
il numero legale, oggi € chiaro che portiamoin
Consigliocomunaleunapropostache, comeho
detto, nasce dal confronto siaall’interno della
nostra Comunita montana che anche al’inter-
no di Comuni come Pesaro coni quali ci siamo
confrontati.

Abbiamo deciso chelaCommissioneche
valutera e unicaper lanostra Comunitamonta-
na, fino a quando i limiti geografici di questa
permarranno.

Per quanto riguarda il merito, se voglia-
mo andare avanti con domande, richieste o
spiegazioni, ditemi voi.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Cazini.

Aucusto CALZINI. Primadi intervenire
sul merito del regolamento vorrel fare una
sottolineatura, trattando laconvenienzao meno
che venga affidato questo incarico alla Comu-
nita montana, quando la medesima si trovain
uno stato di estremaprecarieta. C' @éuncommis-
sario, ma soprattutto ho letto |'articolo di
Marchetti, che se non erro dovrebbe essere
vicesindaco di Mercatello il quale dice che
presto ci sara un ritocco, un cambiamento al-
I"interno dell’ organizzazione della Comunita
montana e della nostra, in particolare, faranno
partedai 15 ai 16 Comuni. Quindi unterritorio
molto piu vasto. E' vero che Urbino sara la
capitale istituzionale, mentre Cagli e Urbania
avranno funzioni territoriali. Perd mi chiedo
che convenienza c’'é ad affidare oral’incarico
ad un organismo che nella forma attuale puo
essere giudicato obsoleto e che nella forma
futura puo considerarsi eccessivamente
pletorico, perché affidare ad una commissione
della quale fanno parte i rappresentanti di 15-
16 Comuni mi sembradel tutto aleatorio. Que-
sto € il motivo per cui non votero a favore di
questa delibera, anche se il discorso
riequilibratoredel sindaco avevaun senso, per-
chélaproblematicache stasotto I’ affidamento
dell’ ediliziaresidenzial e, sicuramente impone
una certa attenzione.

Sull’ articolo 4 mi dovrebbero spiegare
una cosa. L'articolo 4 dice: “I requisiti per
conseguire |'assegnazione di un aloggio di
edilizia residenziale pubblica sovvenzionata
sonoi seguenti”, il chevuol direchei requisiti
sono tutti eguamente validi. E allorami chie-
do: il requisito A checollocazioneharispetto al
requisito B? “Essere cittadini italiani o di un
paese appartenente all’ Unione europeaovvero
cittadini di paesi che non aderiscono all’ Unio-
ne europea, titolari di carta di soggiorno o
possessori del permesso di soggiorno almeno
biennale”. Cosavuoal dire, che bastaquesto per
avere diritto all’ assegnazione della casa? No,
perché lacondizione successivadice “averela
residenza o prestare attivitalavorativa esclusi-
va o prevalente nel comune di Urbino”.

Quindi, o deve vaere la sommatoria di
tutti questi requisiti e non si capisce che senso
ha il requisito A, perché non basta avere il
permesso di soggiorno se poi devi lavorare.
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Quindi sequal cuno mi spiegassecosac’ entraA
visto B sarebbe una cosa utile. Pero, questo
indipendentementedal fatto cheritengosiauna
materiadifficile. Siccomeéunamateriadiffici-
le, non ritengo neanche, sotto questo profilo,
giusto, viste le peculiarita di Urbino, affidare
guestamateriaad un organismo pletorico dove
|e esigenze possono verificars diverse. E' pur
verochec’ eun criteriodi giustiziachedovreb-
be essere rispettato e quello € comune, pero
stiamo attenti, perchécredo cheinquestaCom-
missioneriusciranno afaretantedi quelle cose,
per cui penso che Urbino debba fare da sé.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Balduini.

Giuserre BALDUINI. Oltre quello che
ha detto il consigliere Calzini, che mi trova
d’ accordo, aggiungo un’altra cosa. Proporrei
almeno quattro graduatorie e sollevero delle
polemiche, pero se ho un fratello che ha biso-
gnodi unacasa, un cugino eunamico, seprima
non lado amio fratello, mio fratello mi toglie
il saluto e mio cugino non ne avrebbe amale,
cosi come non ne avrebbeamalel’amico. Voi
volete fare le cose uguale per tutti ma non e
cosi: ¢’'é gente che non ha le case da secali,
urbinati. 1o farel quattro graduatorie: una per i
portatori di handicap, unaper gli urbinati, un’ al-
tra per i comunitari e la quarta per gli
extracomunitari. Altrimenti vanno sempreagli
extracomunitari e una casa che prendono loro
crearazzismo, cattiveriadapartedellagente. o
ho dato casa a un rumeno, non sono razzista.
Peroleistituzioni non devono fare questacosa,
lapud fareil buon parroco di campagnamale
istituzioni devono farequestadifferenzafragli
extracomunitari, 1 comunitari e gli urbinati,
perchéc’ égentechenon |’ hamai avutalacasa.
Noi infondo viviamo inun paesefelicerispetto
ad altre citta. Noi rispetto ad altri siamo gia
avvantaggiati. Ci sono famiglie che da secoli
aspettano unacasadignitosafragli italiani epoi
si vedono scavalcare. Naturalmente, gli
extracomunitari non hanno niente, sono sem-
preprimi ingraduatoriaequesto creaxenofobia,
razzismo. Sono cosesemplici esi fafintadi non
capirle facendo i buonisti. Questo buonismo
clericaleci porterafraqualcheannoafaredelle

rivoluzioni, perché questi sono abituati ad ave-
re tutti i diritti e naturalmente li vogliono, li
pretendono e vogliono ancora di piu di quello
che s da. Seaqueste cose non si daun equili-
brio giusto, saggio, ci troveremo in grosse
difficolta con il tempo.

Noncel’hoconvoi, perchégiail Sindaco
ha detto qualcosina di piu. Ce I’ho con le
trasmissioni che sento. 1o rimango alibito da
guesto buonismo clericale che e viscido, €
ipocrita. Leistituzioni hanno altre responsabi-
litd e devono prendere le cose in tutt’atra
maniera.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ceccarini.

Lorenzo CECCARINI. Non per contrad-
direl’interventodel consigliere Balduini. Sono
d accordo, le istituzioni devono fare il loro
dovereepensocheal di ladi tuttofaccianobene
afare il loro dovere, ma nel creare anche la
condizione giusta per avere un’integrazione
giusta e fatta bene, dove i cittadini sono tuitti
uguali. 1o non posso fare una distinzione di
guesto tipo, magari farei una distinzione sul
livello di qualitadei servizi sociali di un certo
tipo di Comune piuttosto cheunaltro, chedeve
funzionare e deve fare in modo che i propri
cittadini possano essere pronti ad integrarsi ma
allo stesso modo anche per le comunita che
arrivano dafuori. Mi sembra che questo rego-
lamento preveda gia una certa distinzione per
nuclei familiari, per tipologiedi famigliediver-
sel’unadal’atra.

Starei attento anche a dove costruire nu-
clel abitativi di questo tipo, perché abitando in
una frazione del comune di Urbino ho notato
cheli ci sono situazioni che non hanno rappre-
sentato nessunadifficoltanell’ integrazione, nel
conviveretradiverse etnie, persone comunita-
rie ed extracomunitarie. (Interruzione). Non é
demagogia, questa € una redta. Se in certi
punti, in certe realta sono gia avvenute quelle
integrazioni, andiamo avanti cosi e cerchiamo
di guardare queste cose, poi piano piano si crea
una multiculturalita che sicuramente... (Inter-
ruzione). Consigliere, ho preso come spunto il
suointerventomanonvolevoriferirmi alei, era
unintervento a360 gradi sullasituazione. Dali
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S pud partire per avere un buon esempio su
come funziona I’ integrazione, su come deve
funzionare anche la convivenza fra le varie
persone, perchéio penso che ladistinzione, a
di ladel colore della pelle non é tanta, perché
conosciamo tanterealtd, tante situazioni nostre
chesono peggiori di quelledi colorochearriva-
no dafuori.

Quindi penso che bisogna lavorare in
guesto senso e sicuramente potenziarei servizi
sociali che devono permettere questo e farein
modo che queste cose avvengano gradual men-
teechesi tengain considerazionequesto aspet-
to. Dali in poi avremo sicuramente unasocieta
migliore.

PRESIDENTE. Senonci sonoaltri inter-
venti, pregolasignoraMassi di spiegarequello
che e avvenuto anche nella Conferenza dei
capigruppo, le motivazioni per le quali la
graduatoria é fattain un certo modo e ¢’'e una
sola graduatoria.

Hala parolal’ assessore Muci.

MariA CLArRA MUCI. E’ qui la dott.ssa
Massi che ha seguito tutta la redazione della
graduatoria. Quello chevolevo chiarireachi &
intervenuto, € che noi come servizi socidi
abbiamo seguito questa delibera, perché é di
notevoleinteressesociale. LaRegionehadele-
gato a Comuni il regolamento per |” assegna-
zione dell’ edilizia popolare, ha fatto una nor-
mativacui bisogna strettamente attenersi. Non
s possono fare diverse graduatorie. L’ unico
punto su cui i Comuni hanno discrezione ri-
guardal’ assegnazione del punteggio. E’ ovvio
chel’ assegnazione del punteggio determinain
gualche modo la possibilita di favorire alcune
categorierispettoadaltre. Comeservizi sociali,
insieme agli uffici abbiamo valutato le nostre
situazioni anchein base allanostraesperienza,
cercandodi bilanciarelenecessitacheabbiamo
nei Comuni, cercando di agevolarelefamiglie
con disagio, le famiglie che hanno portatori di
handicap, |e famiglie con gli anziani oltre una
certa eta che sono numerose, per favorirle e di
normaquestefamiglie sonoitaliane. Maio non
voglio entrare nella retorica sui soggetti a cui
assegnare le case popolari. Voglio dire che noi

abbiamo cercato di bilanciare comunque i
punteggi, perché ha detto beneil Sindaco, non
abbiamo un ventaglio di possibilitadi edilizia
popolare da assegnare, pero qualora avessimo
delle possibilita di avere degli appartamenti
liberi, cercare di bilanciare, di assegnare gli
alloggi popolari achi veramente nehabisogno,
quindi i portatori di handicap e chi ha dli
anziani in casa. E' stato dato un punteggio
molto alto e molto pit alto alle famiglie nume-
rose, perchériteniamo cheunadisabilitarispet-
to aunafamiglianumerosaprovocaun disagio
maggioreallefamiglie. Nonsi possonofarepiu
graduatorie malagraduatoria deve essere uni-
ca, perché é la legge che ce lo chiede, maio
condivido questo principio.

Sul fatto della Commissione, ci sSiamo
confrontati anche con gli atri Comuni che
fanno parte e della Comunita montana e del-
I’ambito sociale, e stato scelto di fare una
Commissione unicachecomunqueeunaCom-
missionetecnica, noneformatadatutti i Comu-
ni, éformatadatre componenti, di cui duesono
della Comunita montana come e sempre stato
finora e non abbiamo mai avuto alcun proble-
ma fino ad oggi. Il terzo tecnico € un tecnico
dell’ ufficio urbanisticadel Comune, ladott.ssa
LuiginaMassi, anche se non bisognerebbefare
i nomi, per cui credo chelastradaintrapresa, al
di ladei confini dellanuovaComunitamontana
credochelasceltasiagiusta. L’ abbiamo condi-
visainsiemeagli altri Comuni con cui ¢i Siamo
confrontati, abbiamo portato anche questi re-
golamenti, ci siamo confrontati anche con gli
atri Comuni della Comunita montana e del-
|”ambito sociale, abbiamo fatto degli incontri
con gli altri sindaci e press a poco la scelta é
stata questa. Ci siamo confrontati e quindi
anche il Comune di Pesaro s e orientato sulle
nostre scelte. Questo e I’ indirizzo seguito.

| sindacati degli inquilini hanno solleva-
to delle obiezioni in difesadegli inquilini enoi
leabbiamo accoltein pieno, letrovateall’ inter-
no del regolamento, quindi questaestatal’ idea
che ci ha mosso e chiediamo di votare questo
regolamento cosi com’ &, perchécredo checi ha
mMOsso |0 spirito giusto per poterlo eseguire.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Balduini per dichiarazione di voto.
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Giuserre BALDUINI. Quélli di cui par-
lavo primasono proprio coloro che commetto-
no guesti errori, ma se la legge regionale ci
Imponequesto si potrebbeun pochino superare
puntando sulle giovani coppie e sugli anziani.
Se puntiamo sui figli non ne usciamo: coppie
anzianeegiovani coppieper attenuare, inparte,
guestaterribilecosa. Vedo chetutto s puofare:
guando facomodo rimaniamo fermi allalegge,
poi su altre cose si scavalca, Si supera, Si passa
sotto il tavolo. Diamo un segnale che siamo un
po’ divers dagli altri.

Sono costretto avotare no su unacosadi
valore sociale.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Balduini,
sa dove bisogna andare per arrabbiarsi su que-
stecose?PrimaaRomapoi ad Ancona. Noi non
abbiamo al cunapossibilita, perchéc’ eunabase
nazionale e poi regionae. Pero al’interno dei
punteggi ci siamo mossi proprio nel segno che
dicelei: abbiamo dato qualche puntoin piu per
i nuclel familiari composti esclusivamente da
coppie giovani e abbiamo anche migliorato i
punteggi per I’anzianita, mitigando quelli per
le famiglie numerose.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 2 dell’ ordine del giorno.

I Consiglio approva con 14 voti favorevoli
e 4 contrari (Balduini, Ciampi, Calzni
e Repaci)

Pongo in votazione |I’immediata
eseguibilita.

I Consiglio approva con 14 voti favorevoli
e 4 contrari (Balduini, Ciampi, Calzini
e Repaci)

P.l.P. Canavaccio — Ditta Lorenzoni sr.l.
— Proroga termineinizio lavori

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,

al punto 3: P.l.P. Canavaccio— DittaL orenzoni
s.r.l.— Prorogatermineinizio lavori.
Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. La ditta
L orenzoni chiedeunaprorogaper I’iniziolavo-
ri, di 90 giorni, pero si impegnaafinire sempre
nei tre anni. Ci sono delle motivazioni, mi
sembra che sia possibile dare questi 90 giorni.
Peraltro hagiainiziato o shancamento, hagia
iniziato afarequal cosa, quindi chiedequesti 90
giorni e di rimanere comunque sempre nel-
Iambito del termine dei lavori entro tre anni.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 3 dell’ ordine del giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Pongo in votazione I'immediata
eseguibilita.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Adozione piano attuativo zona D5 tav.
201.111.B8 (Canavaccio)

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
a punto 4: Adozione piano attuativo zona D5
tav. 201.111.B8 (Canavaccio).

Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Finalmen-
te con questo intervento riusciamo a fare un
insediamento interessante a Canavaccio, pro-
prio all’inizio del paese venendo dalla
superstrada. Li c’'e un piccolo motel, ¢'é un
servizio per lavaggio automobili, quindi distri-
butore di benzina. Riusciamo afare, oltreaun
discorso di accoglienza, anche, una rotatoria
che va a migliorare la viabilita per la zona
industriale, nel contempo andando arisolvere
una guestione che ci viene posta anche dagli
abitanti di Canavaccio, dove questa rotatoria
andrebbe anche alimitare la velocita, dal mo-
mento che uno quando esce dallasuperstradae
staentrando in paese, si trovaanchevicinoaun
centrocommerciale. Questarotatoriaandrebbe
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a limitare la velocita per I'ingresso a paese,
oltre a diventare un elemento importante dello
arredo. Si riuscirebbe ancheafermare un po’ il
flusso delle auto che uscendo dalla superstrada
arrivano nel centro commerciale, per far dimi-
nuirelavelocitaoltrechemigliorarelaviabilita
per |’ entrata e I’ uscita dalla zona industriae.
L’ing. Giovannini potraoraspiegare an-
chein maniera piu dettagliata |’ argomento.

PRESIDENTE. Ha la parola I'ing.
Giovannini.

Ing. CarLo GIOVANNINI, Dirigente
urbanistica. Come haspiegatoil Sindaco, stia-
mo esaminando unadeliberazionecheriguarda
principalmentel’ adozionedi un piano attuativo
d’iniziativa privata che s porta dietro, pero,
alcuni conteggi che riguardano le permute fra
Comuneeproprietari di questearee, per arriva-
reancheafinanziarei costi dellarotatoriadi cui
ha parlato il Sindaco.

Questa zona, edificabile per le findita
espostedal Sindaco, éingran partedi proprieta
privataein piccolapartedi proprietadel Comu-
ne il quale e proprietario di fasce di terreno
parallele alla strada che entra nel Pip di
Canavaccio e che non sarebbero autonoma
mente edificabili. Non sono cioe dei lotti
edificabili ma delle fasce lunghe e strette di
terreno, che perd hanno una loro suscettivita
edificatoria. Nella relazione vi viene indicata
guesta possibilita edificatoria esattamente in
339 mq. di superficie utile lorda.

Il Comunecedequestodirittoedificatorio
di altri proprietari della zona. In allegato alla
relazione trovate anche gli elementi di stima
che abbiamo utilizzato per quantificareil valo-
re di questa edificabilitd, mantenendo pero la
proprieta di questa fasce di terreno, perché un
domani che ci fosse la necessita di ampliare
ancoralastrada, il Comunenon puo precludersi
guesta possibilita.

Si chiedeai proprietari dellerestanti aree
dellazonadi cedere al Comune la proprieta di
una piccola quantita di terreno, circa 180 mq.,
per dare completezza all’ accesso allazona B2
cheeunazonain cui il Comune hagiaadottato
un piano particolareggiato. In questo modo

veniamo anche arisolvere in maniera concor-
data questa esigenza che il Comune ha.

Dal conguaglio fradare e avere di questi
elementi, il Comunericavalasommadi 66.000
euro, che investira direttamente per finanziare
partedellarotatoria. | costi dellarotatoriasono
stati suddivisi in proporzione ala superficie
utile lorda di questa zona edificabile e della
vicina zona D2, quindi a questa zona spetta il
24% dei costi, allavicinazonaD2 — in questo
momento e il Comune che si assorbe questo
costo, che poi ripartiraanche sullazonaD2 —
spettail 76%.

| costi dellarotatoriasono quelli preven-
tivati nel piano finanziario del piano particola-
reggiato che complessivamente anmmontano a
173.000euro, chesarannofinanziati coni 66.000
euro che il Comune riscuote, con 22.000 euro
chesonogli oneri di urbanizzazionesecondaria
di questo intervento, per cui non dovranno
essere pill pagati successivamente questi oneri,
e con un ulteriore contributo, pari a 24% del
costo dellarotatoria, sempreacarico degli altri
proprietari. Ancoranon saremo arrivati acopri-
rel’intero costo, per cui ancheil Comunedeve
implementare e somme da mettere a disposi-
zione con altri 42.730 euro.

Quindi andiamo ad approvarel’ adozione
del piano attuativo che si porta con sé una
convenzione che riassume e mette nero su
bianco questetrattative, poi ci saralapubblica-
zioneeci sara, dopo lapubblicazione, |’ appro-
vazione definitiva.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ciampi.

Lucia CIAMPI. Non éin discussione il
piano attuativo ma ho qualche perplessita sui
conteggi. Vorrei anche dire, ingegnere, che &
unapropostadi deliberafarraginosa, chesince-
ramente ho impiegato molto acapire. Ripeto, il
progetto non ein discussione, andiamo avede-
re i conteggi, vediamo se ho capito bene. Il
Comune per i diritti di edificazione percepisce
70.000 euro, per acquisirei terreni per I’ acces-
so alazonaD2 doveil Comune e proprietario
di un’ areaadestinazioneartigianaleecommer-
ciale paga 4.000 euro. Al Comune restano
66.000 euro. Bisogna costruire larotatoriache
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viene a costare 163.000 euro, per accesso age-
volealezoneD2eD5. LadittaGasparini versa
il 24%, cioe 42.000 euro, il Comune 131.000
euro, finanziato con 60.000 euro per lacessione
del diritti edificatori, quindi entrate zero da
guesta operazione. Esplicito i calcoli per arri-
varealamiaconclusione. Quindi, 22.000 euro
reimpiegandoi proventi derivanti dagli oneri di
urbanizzazione, che competono alla ditta, e
42.000 euro per laquotadel 24% spettantealla
ditta e 42.000 euro a carico del Comune che
ancora deve stabilire dadove li prende.
Lamiadomanda é questa: perché non si
€ concesso piu edificabilita ala ditta? Ma so-
prattutto, come mai non s e inserito nel pac-
chetto— hadettolei stessochemolteproprieta
sono private — la costruzione della rotatoria?
A mio parere il Comune non fa una grande
operazione, ci rimette per che cosa? Non sem-
premi pare chevi siate comportati cosi con gli
altri privati elel sacheio sono statain Commis-
sione edilizia, non mi pare che siate stati tanto
generos, tutt’altro. E' questo I’unico dubbio
cheho e cheriassumo: secondo melarotatoria
doveva essere compresa nel pacchetto per la
concessione ecc. Questo non mi quadra.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Cazini.

Aucusto CALZINI. Oltre le cose dette
dal consigliere Ciampi, vorrei capire unacosa
scrittaapag. 2. Qui ¢’ escritto che® Con delibe-
ra comunale n. 36 del 29 maggio 2008 s &
predisposto all’interno dell’ area un piano par-
ticolareggiato suunazonaD2 cheaquelladata
non aveva il passaggio”. E’ il solito discorso
per me incomprensibile: spesso arrivano delle
deliberemettendoil carro avanti ai buoi, cioési
fa una progettazione su un’area dove non c'e
neanchel’ accesso. E' comeseio andass afare
un sogno e dicessi: questa mia area potrebbe
esserefabbricabile. Eallorasi dice“ioti faccio
un piano”. Probabilmente voi avete trovato il
bandol o dellamatassa. Non solo. Questa prati-
ca € vecchia, perché ¢’ e ancora il parere del
Megas. E’ dal primo dicembre2008 nonc’ epiu
il Megas. Quindi questa pratica, praticamente
maturata nel tempo, riporta un parere che po-
trebbe anche non essere valido. Non solo, ma
trai pareri riportati ¢’'e anche una clausola, a

pag. 4, chedice* Per quanto riguardale struttu-
re e i volumi da costruire nel comparto 2...,
dovra essere prodotto il parere favorevole
dell’ Anas’. | pareri favorevoli si prendono pri-
ma, non dopo.

A medispiace, perché ci sono delle cose
buone che arrivano nel Consiglio comunale,
perd arrivano in modo cosi contorto e, sotto
certi profili, ancheillogico, cheuno vaapensa
re che non é stata scelta una strada maestra per
arrivare a questi deliberati, ma che sono state
scelte strade traverse che e difficileinterpreta-
re. Siccome hon voglio essere arrogante e non
pretendo di dareinterpretazioni invadenti, voto
contro.

PRESIDENTE. Ha la parola I’ing.
Giovannini.

Ing. CarLo GIOVANNINI, Dirigente
urbanistica. C' € un parere, quello del servizio
Acque pubbliche erischio idraulico e sismico,
della Provincia, datato 16.12.2008. | pareri
sonostati richiesti tutti intempi utili, anzi molto
tempo fa. Purtroppo arrivano in tempi diversi.

Dopo avere ottenuto tutti i pareri si
verificatalafattibilitadell’intervento esi vaa
verificare anche la fattibilita economica degli
interventi.

Per quello che riguarda I’Anas c’e un
primo parerecheestato formulato sullavarian-
te urbanistica che ha determinato la realizza-
zione di questa zona e che ha espresso esatta-
mente quali sono le condizioni che richiedeva
I’ Anas, ovvero di avere 30 metri di rispetto
dalla strada statale alle 73 bis e 40 metri di
rispetto dal progetto della Fano-Grosseto. Per
guesto in questafase siamo andati avanti senza
il parere dell’Anas sul piano attuativo, che
comunque poi richiederemo e avremo modo di
ottenere prima dell’ approvazione definitiva.

Per quello cheriguardalarichiestarela
tivaall’ accessodellazonaD2, il pianoattuativo
della zona D2 prevede, per dare completezza
all’ accesso, di occupare 181 mq. dellaproprie-
taGasparini. Non énientedi scandal 0so: quan-
do s faun piano attuativo certe aree vengono
espropriate. In questo caso invece, mi pare che
le cose siano andate avanti in modo concorde
anchecon ladittaGasparini, per cui S etrovato
unaconvenienzaeconomicasiaper il Comune
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cheper laditta, quindi si € convenuto sui valori
di questi terreni enon ci sarabisogno di andare
avanti con un esproprio.

Relativamente alla richiesta del perché
non é stato costruito di piu, questa zona nasce
su esplicita richiesta della proprieta, cioé i
1.800 mq. di costruzione di superficie lorda
non ce li slamo inventati. Quando la proprieta
fece richiesta di cambiare |la destinazione di
guesta zona, formulo un progetto che era di
guestedimensioni. Nonvedo perchéil Comune
avrebbe dovutoincrementare questedimensio-
ni.

Circa i 173.000 euro di costo della
rotatoria, € chiaro che seil Comune vuole puo
dire “li mettiamo tutti a carico della ditta
Gasparini”, pero vi invito aconsiderare che la
ditta Gasparini costruira proprio 1.800 mg. di
superficie lorda. Provate a dividere 173.000
euro solo dellarotatoria su questi 1.800 mq. di
superficie lorda e vi renderete conto che € un
costo che supera tutti i parametri che normal-
mente vengono utilizzati in questo tipo di
lottizzazione. Ci e sembrato corretto ripartire
guesta somma fra le due zone che sono questa
e quella di fianco, la zona D2, perché sono
guelle che immediatamente utilizzeranno la
rotatoria. I Comune innegabilmente avra un
vantaggio generale perchédaqui si accedealla
zona industriale di Canavaccio. Se io avess
messo in conto anche la superficie lorda della
zonaindustriale di Canavaccio, probabilmente
laditta Gasparini hon avrebbe dovuto sborsare
unalira

Quindi credo che complessivamente il
conto economico che s € raggiunto e ragione-
vole se non conveniente per il Comune.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 4 dell’ ordine del giorno.

I Consiglio approva con 14 voti favorevoli
e 4 contrari (Balduini, Ciampi, Calzini
e Repaci)

Pongo in votazione |I’immediata
eseguibilita.

I Consiglio approva con 14 voti favorevoli
e4 contrari (Balduini, Ciampi, Calzini
e Repaci)

Approvazione protocollod’intesatra Auto-
rita di bacino della Regione Mar che,
Provinciadi Pesaro e Urbino e Comu-
nedi Urbino per |'attuazionedi inter-
venti di manutenzione degli argini e
loro messa in sicurezza e per la
riqualificazione ambientale dell’area
“Lagodi Schieti” in comunedi Urbino

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
a punto 5: Approvazione protocollo d'intesa
tra Autorita di bacino della Regione Marche,
Provincia di Pesaro e Urbino e Comune di
Urbino per I’ attuazione di interventi di manu-
tenzione degli argini eloro messain sicurezza
e per la riqualificazione ambientale dell’ area
“Lago di Schieti” in comune di Urbino.

Halaparolal’ assessore Mechelli.

Lino MECHELLI. Lapropostariguarda
un intervento sull’area del lago di Schieti. Ne
ho parlato I’ altroieri in sede di Conferenzadel
capigruppo ehho ben chiarito qual elaportatadi
questo intervento, in senso minimale, perché
con 250.000 euro, di cui 50.000 destinati al
ripristino di unapasserellain loco é chiaro che
ci scappano solo quegli interventi della messa
insicurezza, dellapulizia, del tagliodellavege-
tazioneinfestante, degli studi anche per vedere
la dinamica e le esigenze di quel luogo, poi
della creazione di un percorso didattico-
naturalistico, larealizzazione di alcune aree di
Sosta, aree picnic, poi ancheil ripristino della
strada di accesso al lago e alcuni sentieri
preesistenti. Inparticolare, insededellaConfe-
renza dei capigruppo il consigliere Bartolucci
ha fatto presente I'incompletezza dell’inter-
vento che non va arisolvereil problemadella
profondita, della rimozione del fango consi-
stente che c'é nell’area. Pero siamo in una di
quelle situazioni in cui s ragiona nel senso di
dire “prendiamo guesto e intanto facciamo un
intervento per queste opere che sono indicate
nella proposta’. Nel frattempo ho fatto distri-
buire I’ allegato alla convenzione.

Laschedatecnicaeladeliberasono bene
spiegate, riportano gli interventi darealizzare
con questo importante, ma, per le esigenze di
quei luoghi, modesto contributo — avevamo
avutomodo di parlarneall’ epocadellamoriadi
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pesci per lasiccitasopravvenutal’ estate scorsa
einquellacircostanzadissi che non s trattava
solo di salvare del pesciolini ma s trattava di
intervenire con forti risorse, perché I'area e
molto degradata — pertanto ribadisco che il
tipo di intervento € per lamessain sicurezzae
atri lavori che non incidono sulla capacita
idricadell’ alveo. Al termine della discussione
seci sarabisogno di qual che chiarimento, degli
spunti, utili suggerimenti da parte dei signori
consiglieri, slamo qui per ascoltare.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Approfitto della
discussionedi questadeliberaper annunciarele
mie dimissioni dal Consiglio comunale. Dico
che approfitto di questa proposta proprio per
rimarcare quali sono le mieposizioni, ormai da
tempo contrarie a certi tipi di scelta. Questo
fogliochemi si presentaéun progetto, secondo
gquestaAmministrazioneesecondole Ammini-
strazioni provincialeeregionale. loritengo che
Ci0 non sia e ritengo che queste cose non
debbano piu accadere, perché andiamo a deli-
berare di spendere 250.000 euro del nostri
cittadini provinciali, regionali e comunali sen-
za sapere cosa facciamo, cosa non facciamo,
senzaun progetto, senzaun’ideaeio chevivo
e lavoro attaccato a dove s dovrebbe fare
guesto ipotetico intervento, non ho saputo, dai
miel amministratori cosasi fa, non e statafatta
unariunione, niente.

Maaprescindere daquesto che puo esse-
re insignificante, quanto meno sarebbe buona
regola avere un progetto e sul progetto appog-
giare dei finanziamenti, perché quando parlia-
mo di soldi pubblici non e giusto sprecarli.

Dicoquestononperchéquestasial’ unica
deliberache non ho condiviso in questo Consi-
glio comunale, perché quando s fanno degli
interventi e si prevedono delle spese che non
SONo per niente precise, si rischiadi spendere
del soldi inutilmente. Questo non succede in
guesta Amministrazione comunale, anzi qui
forse succede meno dellealtre parti. Noi abbia-
mo fatto una strada di circonvallazione, quella
di Casininaequandoi miei colleghi di partito
amministratori locali sono andati ad inaugurar-

la, mi sono vergognato, personal mente, di que-
stointervento. Siamo nel 2009, bisogna mette-
re i 50 al’ora in una strada di percorrenza
perché non é idonea a traffico normale. 1o
ritengo che queste siano risorse sprecate, ma
cosl la pensano, a mia conoscenza, i cittadini.
Non vado tanto avanti su questi argomenti,
perché tutti quanti li conosciamo: si fanno i
lavori al’ultimo minuto, arriva qualcuno che
ha una disponibilita economica perché puo
disporre... Ho votato contro |’ ipotetico proget-
to dell’impianto di risalita della Fornace, non
perché sia contrario a innovare e a portare
avanti del progetti, maho condiviso passaggi in
guesto Consiglio comunale con i quali s sono
fatte delle scelte ben precise, con i quali si €
deciso di indebitarci, perché a di ladi quello
chesi dicenoi ci siamoindebitati, per lacostru-
zione del progetto Santa L uciache onestamen-
te io ho appoggiato non perché pensassi che
quella era la cosa migliore per la citta ma
siccome ne abbiamo discusso per anni, abbia-
Mo speso soldi per la progettazione, abbiamo
investito soldi anche nel sondaggi, ¢’ erano del-
lerisorseregionali adisposizione, ritenevo che
guellafosseunasceltagiusta. Poi, unavoltache
uno ha fatto un programma, un progetto non
puo raddoppiarlo e pensare aqual cos atro per
qualchealtro motivo chenon sto qui aelencare.
lo ho condiviso siaquel progetto siaquello del
Consorzio checomunquenon estato un proget-
to per noi realizzato ma una vendita. Secondo
me é stato discutibile il sistema di vendita
accoppiando le due cose ma questo € un detta-
glio. Poi s va avanti su progettazioni: casa
albergo, 10 milioni di euro di investimento,
senza coperturafinanziaria. Ma per cosa? Per-
chéarrivano 2 milioni di eurodaRoma, tiriamo
una riga sulla carta e diciamo che qui s fa
I"impianto di risalita, perd quanto costera, 10
milioni di euro? Sette milioni di euro? Non lo
s0. Quantagentedovraportare, quantacapacita
avra, quanto costerail biglietto, ci sono persone
sufficienti? Dico tutte queste cose perché s
evince chiaramente che queste amministrazio-
ni stanno andando avanti alacieca: al’ ultimo
minuto si fa un progetto, s fanno progetti di
viabilita che non esistono, abbiamo vissuto in
passato— non sto parlando di questalegislatu-
ra— la circonvallazione di Gallo, fatta senza
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prevedere |’uscita. Vuol dire che le nostre
Amministrazioni non sanno progettare. Non
0S0 essere smentito, € cosi: abbiamo fatto una
circonvallazione ridicola, sono stati fatti pas-
saggi successivi di progettazione su lavori gia
finiti.

Non me la sento piu, personalmente, di
approvare queste cose. Facciamo le rotatorie,
crollanoil giorno, dopo, nessun problema. Fac-
ciamo interventi a spezzoni. Questo, per me &
sprecare i soldi del cittadini. Ho detto che
approfitto di questa delibera perché questa &
una ulteriore cosa di questo genere: siccome
gualcuno aveva la disponibilita economica,
abbiamo cercato di mettere assieme un po’ di
cose, 250.000 euro. A casamia, primadi pen-
sare a spendere mezzo miliardo, voglio vedere
un progetto, perché questo € improvvisare, da
me si chiamaimprovvisare.

Le mie dimissioni sono motivate non
solo dalla non condivisione degli interventi o
del progetto di questa citta, che ho condiviso
insieme al Sindaco che mi ha chiesto di
ricandidarmi perché c’ eraun progetto ben pre-
Ciso, azioni ben precise dafare in questacitta,
cheinpartes ériusciti aportare avanti, mapoi
s e andati oltre. Non c’é piu la discussione.

Signor Sindaco, o Franco, se ti posso
chiamarecosi, noi siamoconsiglieri di maggio-
ranza, siamo informati delle cose, manon ci si
preoccupaminimamente neanchedi farepiule
maggi oranze, perchécomunqueescontato. (In-
terruzione). Telo dicoio. Non é che pretendo
di averelacondivisione, ioespongolemieidee.
So chec’eil Consiglio comunale, sono tornato
domenica, ho chiesto a Massimiliano Sirotti
che mi ha detto “c’é il Consiglio”, mezz' ora
dopo mi chiama il capogruppo e mi dice “se
vuoi fare lariunione di maggioranza... Perché
sonolesal...”. Hodetto " nonvoglio fare nessu-
na riunione di maggioranza’. E chiaro che
ormai escontato chei consiglieri dellamaggio-
ranza devono votare a favore qualsiasi cosa
proponga la Giunta di questo Comune.

A livelloregionale, alivello provinciale,
gli organi del miopartito, chefral’ atro, guarda
€aso, NoN sSoNo autonomi ma sono ampiamente
rappresentati nelleamministrazioni pubbliche,
perché alafineil partito € dentro le ammini-
strazioni pubblicheequesto democraticamente

nonvabene, perchédacomelavedoiounconto
e I"amministrazione, un conto € la politica,
invece qui s mischiatranquillamente, anzi chi
governaeanchegovernodi partito. Quindi non
ho pit condiviso passaggi su niente. La gente
mi chiede “come siete messi, che azioni fate a
livello provinciale, sulle attivita produttive?’.
Non s haun’'ideadi cosafare, si vain giro per
il territorio a chiacchierare e non s ha un
progetto di niente, secondo me. Non pretendo
che qualcuno condivida. A livello regionales
fanno delle azioni che vengono contrapposte a
livello provinciale, cioé lo stesso partito, la
stessa maggioranza a livello regionale fa una
cosa, alivelloprovincialeremacontro, alivello
comunale ancora un’ atra posizione.

La mia decisione I’ho maturata I’ altra
sera in una riunione dove alla fine, presente
Franco Corbucci, presente il candidato presi-
dente della Provincia, adomande specifiche di
decine di cittadini, questi signori si sono alzati
e sono andati via senza neanche rispondere.
(Interruzione). o sto parlando ed espongo le
motivazioni delle mie dimissioni.

Ho pertanto deciso di non continuare,
proprio perchécredochesialiberatoriodaparte
dellamiaappartenenzapoliticanonaverepiuil
bastian contrario interno, perchéio non ho mai
fatto articoli sul giornale, non perché non ne
abbialacapacitaolapossibilita, solo perchéle
mieconsiderazioni lefacciodl’ internodi un’ ap-
partenenza politica, ma poi queste considera-
zioni non vengono neanche discusse. Ho chie-
sto agli organi dellaforza politicaacui appar-
tengo, incontri che non mi sono mai stati con-
cessi, perché comunque si giraintorno a pro-
blema. Ci sono problematiche che non vengo-
no affrontate.

In merito a questa delibera sollecito i
miei colleghi consiglieri a prendere una posi-
zione contraria, non al fatto che io non sono
favorevole amettere aposto il lago di Schieti,
anzi ne sono stato promotore, mala mattina é
arrivato qual cuno hafatto un giretto intorno al
lago, bene: 200.000 euro. Ma chi |"ha detto?
Chi ha questa autorita di sprecare i soldi dei
cittadini? Questaautoritanoi non cel’ abbiamo
e comunque ce la prendiamo, perché abbiamo
fatto labretella— non é col pasicuramente del
Sindaco di Urbino, assolutamente — emi ver-
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gogno di rappresentare chi haprogettato quella
bretella. Chi |’ ha bloccata quando eraora? Si,
¢’ eroanch’io. (Interruzione). Franco, so benis-
simo anche i rischi che comportail mio com-
portamento. Comunque mi prendo tutta lare-
sponsabilitadi avere sostenuto laGiuntaprece-
dente a questa e quella attuale. (Interruzione).
Questo e un atro punto. lo ho fatto |’ assessore
nellaComunitamontanaquattro anni: dueanni
con un presidente, due anni con un altro presi-
dente. Le cose negli ultimi due anni sono cam-
biate da cosi a cosi. Non lo dice Gambini
Maurizio, lo dice la cittadinanza, o dicono i
cittadini che abitano vicino ai luoghi dove
abbiamo operato. Questo lavoro € stato
svenduto, perché oggi I'impianto di Ca Lucio
viene ceduto allaMegas Multiservizi, in cam-
bio dei danni che alcuni anministratori delle
nostre societahanno fatto eil Sindaco sabenis-
simo di cosa parlo.

PRESIDENTE. Ho il regolamento da-
vanti edico cheil discorso vaimpostato, anche
seil dibattito egiusto. Seil sig. Gambini vuole
proseguire nellasuaazione devedareledimis-
sioni per iscritto, indirizzate al presidente del
Consiglio comunale, dopodiché vanno imme-
diatamenteprotocol ate perchédobbiamo prov-
vedere, a norma di regolamento, entro dieci
giorni, allasurrogadel consigliere dimissiona-
ro.

Halaparolail consigliere GAMBINI.

Maurizio GAMBINI. Al di ladellafoga
del miointervento, ringrazio comunquei colle-
ghi consiglieri per il lavoro che é stato fatto in
questi anni. Nel bene e nel maleritengo checi
siano state sicuramente anche delle cose posi-
tive, molto positive. Mi scuso per nonaverepiu
lavolonta di andare avanti in questo progetto
nel quale ho creduto e mi scuserd con i miel
elettori perché hanno creduto che votandomi
avrel potuto cambiare il sistema. Purtroppo il
sistema non si € cambiato e questa &€ una mia
sconfitta personale per la quale ho sofferto a
lungo, perd oggi o unasettimanafaho decisodi
prendere questa decisione. Come diceva giu-
stamente il Presidente non posso stare piul in
aula, visto che sono dimissionario, quindi me
ne vado.

PRESIDENTE. No, no, ho detto chefino
a che non ho le dimissioni per iscritto, non
esistono.

Maurizio GAMBINI. Le formalizzero
domani, per iscritto.

PRESIDENTE. Pudrimanere, nonci sono
problemi, perd per poter proseguire ho bisogno
delle dimissioni scritte.

Halaparolail consigliere Sirotti.

MassimiLIANO SIROTTI. Apprendo con
dispiacereledimissioni del consigliereGambini
e fondamentalmente mi dispiace molto, pero
mi fermo qui perché non voglio parlare di
questo, non compete a me in questo luogo.
Vorrei invece parlare del punto all’ ordine del
giorno.

Penso cheil problemariguardanteil lago
di Schieti haunastoriamolto lunga, sono molti
anni checi portiamo dietro questo problemadel
lago, della sistemazione e del suo utilizzo.
Come e stato detto e come ho anche dettoioin
passato, questo & un luogo che pud avere una
grossa importanza, una grossa funzione anche
da punto di vista turistico, se pensate che
tuttora viene frequentato da qualcuno. Questo
per direcosadanno dei luoghi simili aquestoin
altre zone, anche dal punto di vista turistico.

Nel mesi scorsi Sono stato spesso in con-
tatto con |’ assessore regional e per sollecitarlo,
per prenderein esameil problemaconil Sinda-
co, con il presidente della Provincia e s €
arrivati aquesto punto. Credo che questo possa
essereun primo passo per lasistemazione, pero
quello che chiedoio oggi € cheil punto all’ or-
dinedel giornovengarinviato perchécredo che
si debba fare un piano piu complessivo del-
I’ opera. Questo puo essere un primo stralcio
dell’intervento, pero ci siaqualche cosadi ben
piu preciso anche in futuro da questo punto di
vista e per capire meglio quali sono gli inter-
venti daapportare. Magari possiamo riportarlo
al prossimo Consiglio comunale e io sono di-
sposto anche ad approvarlo, pero chiedo checi
siaun impegno delle amministrazioni regiona-
le, provinciale e comunale per fare in modo di
completare|’ operache con questo primo inter-
vento s andraafare.
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PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Bartolucci.

RaniErRo BARTOLUCCI. La storia di
guesto lagoiniziadal 1973, ormai sono passati
piudi trent’ anni eancoralasituazione é questa.
Addirittura nel 1983 era stata approvata una
deliberadal consiglio di quartiere, firmatadal-
I”allora Sindaco Franco Corbucci per la siste-
mazione di questo lago. Secondo me i tecnici
non hanno mai capito comesistemareil lago di
Schieti, perché bisogna vederlo quando ¢’ € la
piena. Se con questi soldi non si spostano gli
argini inmodo chel’ acquadel fiume, quando e
in piena, corraverso il mare, € inutile spostare
gli argini dieci metri sia nella parte di
Montecalvo sianell’ atraparte, perché quando
ci sono le piene purtroppo I’ acqua va dentro il
lago e deposita ogni volta 20 centimetri di
melma.

Il lago lasciarlo cosi non hasenso perché
e pericoloso, non e recintato, pud succedere
gualcosa, € diventato una palude. Propongo di
mandare dei tecnici affinché guardino bene la
situazione. Bisognaspostare gli argini, assolu-
tamente, perché quando c’e la piena I’acqua
non deve andare piu dentro il lago. Se non si
spostanogli argini esi allargal’ alveodel fiume,
siamo sempre nellasituazione di prima. Quin-
di, prima di tutto guardare la situazione degli
argini, restringere il lago e magari una parte
pulirlo per la pesca sportiva. Pero non si puo
lasciarein questasituazione, quindi chiedo che
si facciaun progetto coni tecnici echesi guardi
bene questa situazione.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Pagnoni.

Giovanni PAGNONI. Vorrel soltanto
aprire una parentesi. In questo progetto per
guanto riguarda il lago di Schieti, non e vero
che sono stati presi dei soldi tanto per fare
qualcosa e sono stati messi |i per la
riqualificazione, perché insieme ala Regione,
al Comune e alla Provincia, primadi andare a
intervenire sul lago, ci sara un progetto defini-
tivo. Si andra a vedere la piena, so che s
vedranno i motivi per cui s creail fango sotto,
ci saranno degli studi. Non e che si va li a

tagliare due piante, a togliere quelle cose che
sono cosi visibili al momento, tanto per fare. Ci
saraun progetto, ci saranno degli studi, questa
schedatecnicalavedo oggi per laprimavolta,
perosochei soldi, grazieall’ assessoreregiona-
le Carrabs, al ComuneeallaProvinciali abbia-
mo trovati per portare avanti questo progetto
del lago cheeunagrossaricchezza, dovevagia
lagente. Pulendol o potrebbe essere unagrossa
ricchezza per Schieti e anche per tutti gli abi-
tanti della nostra zona, perché e I’ unico lago
dove andare a pescare vicino a noi. Pero per
guanto riguarda gli interventi ci saranno degli
studi dietro, ci sara un progetto preliminare in
base a quale si decidera se spostare gli argini,
se togliere il fango. Avevo sentito addirittura
che doveva essere abbassato di un metro, per-
ché essendoci sotto il fango, praticamente s
sarebbe ricreato un assetto a lago stesso e
quindi una nuovaimmagine. Per0 ci sara uno
studio, ci sara un progetto e a quel punto si
andra aintervenire.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Calzini.

Aucusto CALZINI. E’ verocheio parlo
sempre, pero parlo sempre perché di voi non
parla quasi mai nessuno. Comunque il mio
pensiero € molto grave su questa faccenda e
camminaparallelo, anchesecondiversospirito
e documentazione, con il pensiero del consi-
gliere Gambini e spiego perché. All’art. 3c'e
scritto: manutenzione delle sponde,
rinaturalizzazione, taglio selettivo, studi spe-
ciaistici, realizzazione areedi sosta, creazione
di percorg, ripristinodelleviedi accesso. All’ art.
5 ¢'é scritto: “Mediante le risorse rese imme-
diatamente disponibili dalle parti, si potranno
avviaregli studi specialistici elarealizzazione
di acuni interventi immediatamente fattibili
traquelli elencati all’ art. 3”. Vuol direchequei
150.000 euro non bastano neanche per fare un
studio e che, se mai, si potra fare qualcosa di
quello cheéscritto all’ art. 3 che ho elencato. |1
che vuol dire, signori cari: dove vanno questi
250.000 euro? Lasciamo stare questo, il brutto
echei consiglieri Bartolucci e Pagnoni hanno
ammesso |’interrimento del lago di Schieti,
interrimento che mette paura a consigliere
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Bartolucci, perché sec’elapienal’ acquadove
va?Nonlacontiene. EfapauraancheaPagnoni,
perchédice” bisogneratoglierea menounmetro
di fango”. Ma queste opere non sono elencate
nei punti a), b), ¢), d), e), f) eg). Sevoi adesso
andate a vedere il lago di Mercatale — io ci
sono andato nonpiudi dieci giorni fa—nonc' e
unagocciad’ acqua, etotalmenteinterrito, pie-
no di terra, comeil lago di Schieti.

PRESIDENTE. Stanno facendo i lavori
per una centrale idroelettrica.

Aucusto CALZINI. Maguesto non vuol
dire cheio sono cieco... (Interruzione). Sinda-
co, mi occupo del lago di Mercatale daquando
volevano fare un’altra diga piu in giu, a Rio
Salso, edicevo “nonc’el’acqua’. Se guardia-
mo dove arrival’ acqua a Sassocorvaro e dove
earrivatoil fango, ci accorgiamo cheeinterrito.
Il bello ancora deve venire. Tral’atro direi a
consigliere verde una cosa. 10 posso passare
sopra tutto, a fatto di Santini, a fatto che
Demeli nonvienepiu, a fatto cheun consiglie-
res dimette, pero in questa occasione consen-
titemi di fareun’ osservazionepoliticaepartitica
se non erro i verdi avevano votato contro il
bilancio, I'altra volta, adesso sara una
concomitanza con questo finanziamento del-
|’ assessore Carrabs che i verdi hanno votato a
favore del bilancio?

La verita e che, ad avviso mio, questo
piano non ecredibile per nessun motivo. Se poi
penso che con 200.000 euro si avrebbe la pre-
tesa di sistemare il “franone” di Mondolce, s
vede la differenza. Ma consentitemi |’ ultima
osservazione. Qui ¢’ éscritto“alcune” e“inizio
degli studi”. Prendiamo ladeliberasuccessiva.
Dice: “...come previsto all’art. 3, tipologie di
interventi, dell’ accordo di programma, il Co-
mune andra ad attuare i seguenti lavori”, e ci
sono tutti, dallaa) allag). Il patto € di fare gli
studi e “acuni” lavori, magari uno. Qui c'é
scritto cheil Comuneli fatutti. Siamo capaci di
leggere oppure no? Ecco perché voto contro, e
mi dispiace per quelli di Schieti, perché e una
cosa che capisco necessaria, pero se leggo
“mediante |e risorse rese immediatamente di-
sponibili dalle parti si potranno avviare gli
studi specialigtici e la realizzazione di alcuni

interventi immediatamente fattibili” traquelli
dell’art. 3, dallaa) allag). E traquesti nonc’é
neanche il progetto di togliere il fango dal
fondo. Perché esonda? Perchéeinterrito. Allo-
ravoi mettetemano allesponde primadi toglie-
relaterradentro? Perchénon costruitel’ argine
in muraturaintorno, e poi fatecomelaTorredi
Babele, semprepiuinalto, semprepiuinalto...?

PRESIDENTE. Signori,, vogliamo vota-
re per questo rinvio? Votiamo per il rinvio.

Lucia CIAMPI. 1o non ho mai visto un
Presidente che decide per gli altri. Ci lasci
decidere, abbia pazienza, Presidente. |0 acasa
mia devo dare conto alla collaboratrice che
viene ormai da quindici anni e quindi ormai
anche casa sua, lei viene qui e decide per noi?

| dubbi su questo progetto che andrebbe
fatto, sono nellamaggioranzaenell’ opposizio-
ne, quindi credo chelasospensione siaun atto,
come minimo...

PRESIDENTE. Signora, debbo confes-
sare qui pubblicamente che ho fatto un errore.
A norma di regolamento avrei dovuto, una
voltachehaparlatoil consigliere Sirotti, porre
invotazioneil rinvio. Non|’ hofatto perchél’ ho
letto dopo, quindi non & vero quello che sta
dicendo lei. Se vogliamo parlare con serieta é
un conto, seci vogliamo attenereal regolamen-
to e un altro discorso.

Lucia CIAMPI. Presidente, nonhointen-
zionedi creare polemiche, masedopoil consi-
gliere Sirotti hanno parlato altri consiglieri, lei
I”errorel” hafatto e deve continuare con questo
metro.

PRESIDENTE. Le ho dato la parola,
pero lei fapolemiche.

Lucia CIAMPI. Non faccio polemiche
assolutamente, anche perché sono troppo di-
spiaciuta per le dimissioni del consigliere
Gambini e lui lo sa, perché i rapporti, a di la
dell”’ Amministrazione, sono ottimi elui sache
gli ho sempre detto “ma come fa a stare da
quellaparte?’. Pero nel giorno delledimissioni
sarebbe veramente strumentalizzare gli inter-
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venti, quindi non voglio intervenire, esprimo
soltanto il mio dispiacere per le suedimissioni.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ceccarini.

Lorenzo CECCARINI. Vorrei proporre
una mozione d’ ordine. Chiedo di sospendere
brevementeil Consiglio per valutareseeil caso
di rinviare o meno questo punto al’ ordine del
giorno. A me piacerebbe fare un chiarimento
al’interno del nostro gruppo — ho gia parlato
con il capogruppo e quindi intervengo a nome
del partito — in maniera serena e tranquilla,
valutando le cose e poi riprendere. Il regola
mentolo consente, quindi chiedo di sospendere
cinque minuti.

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. A fine
legislatura, seun consiglieredicequesteparole
e dice di dimettersi, e chiaro che anche a me
dispiace. Sec’ euno chehafatto uninvestimen-
to, come ha ammesso anche Gambini... Ero
andato a parlarci, ho parlato del progetti e i
progetti, caro Gambini, nella delibera 116 del
settembre 2004 erano questi: Santal ucia, Con-
sorzio, casaal bergo, Fornace. Comeho sempre
avuto modo di dire, tu piu di meci hai creduto,
perchéli hai votati anche prima, quandoio non
c'ero. E ha votato il piano regolatore che
prevedeva gueste cose. Non solo, penso anche
di avere dato un ruolo a questa persona perché
fra assessori in Comune, assessorato ala Co-
munita montanami sembravache fosse uno di
guegli atti di fiduciacomunque. Se poi mi dici
che addirittura alla Comunita montana, dopo
anni, s é anche risolto qual cosa per merito, da
guello che ho capito bene, dell’ ultimo presi-
dente piu chealtri... Nonmi épiaciutal’ ultima
frase sulladiscaricaperché s sabenissimo che
andando alafusionedi due ex Comunitamon-
tane, automati camente quel capitale dovevain
gualche modo essere tutelato perché I'atra
Comunita montana, come lel saben meglio di
me, ha una situazione diversa.

Ma soprattutto a me non hanno molto
meravigliato queste cose, perché io e lel ci
siamo parlati primadi Natale. Primadi Natale
abbiamo fatto un gran bel discorso che, a di la

di come andranno le storie, manterro sempre
nellamiamente, perchépenso cheioele siamo
lucidi fino aguesto momento. E’ stato un gran
bel discorso, perché mi hai detto “io faccio
I"imprenditore, ho tanto dafare. E’ chiaro che
guesto impegno, tuttaquestaroba, alafine...”.
Ci siamo parlati di Schieti, di acune cose,
soluzioni. Quindi avevo capito chein effetti...
Adesso mi ésembrato di capire, dai fatti ultimi,
cheforse ci potrebbero essere anche altre que-
stioni. Ma guesto lo vedremo. 10 sapevo che
avevi difficolta oggettive anche tue, che non
erano solo tue oggettive, per il lavoro che
facevi, per tutto, cosi mi dicesti adicembre. E
allora ho anche pensato che avesse pesato an-
che questo e lo posso comprendere, perché un
imprenditore ha da fare.

Detto tutto questo mi dispiace, perché
guelloches efattoin questalegidaturafaceva
parte del programmadi governo sottoscritto da
tutti coloro che si sono presentati in Consiglio
comunale.

Volevo dire solo questo. Ma il mondo
non finisce solo nel Consigli comunali, lavita
datantealtre cose, avremo modo di ragionaree
di discutere di queste cose.

L’ ultima cosa che volevo dire e sul lago
di Schieti. Ha detto bene Bartolucci: dal 1973.
Ricordatevi, non & un lago, non € mai stato un
lago, quello si chiamava “Areniccio” da noi:
guel luogo cheandavadall’ acquafino ai campi
coltivati. (Interruzione). Professore, lostospie-
gando. Una ditta ha avuto una concessione di
drenaggio del fiume, quellavolta, perché tanti
anni faevidentemente si potevafare, ed € nato
un lago. E’ chiaro che andando a scavare nel
fiume, dopo 3-4 metri 02— lei losamegliodi
me, prof. Calzini — viene fuori I’ acqua. Cosa
e successo alora? Che quello e diventato un
lago. Ma ovviamente, ad ogni fiumana che
scendeva, s riempiva, s alagavatutto ec’era
la melma che, di sedimenti in sedimenti, e
arrivata a pareggiare. Si é trasformato in poco
piu di un acquitrino e questo e diventato un
dramma, perchéall’ inizioquelli di Schieti " han-
no vissutainmodo diversolapresenzadel lago,
perché era pulito, s andava giu a prendere il
sole, ricordo cheio ho fatto qualchegiretto con
laVespa, eraunluogobello, dicolaverita Tutti
hanno quel ricordo della nostra gioventu, tutti
vorrebbero rimettere aposto questasituazione,
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anchesecondivido quello chediceil consiglie-
reCalzini: andareametteremano aunacosadel
genere, ci vogliono molterisorse. Pero andreb-
befatto, perché senon si faqual cosa, veramen-
telefiumane che stanno premendo amonte, se
laggiu trovano la via per passare, s rischia
davvero di perdere del terreno dellazonaindu-
striale. Senon altro bisognerebbevalutarel’in-
tervento per quello. Tu Gambini hai il capanno-
nevicino a lago, ti porterebbe viatutto.

Questo vavalutato. Oggi, se questo pro-
getto non ¢ all’ altezza della situazione non lo
so, macheli vadafatto qual cosa a prescindere
€ sacrosanto, da questo punto di vista.

PRESIDENTE. Sospendo |la seduta per
dieci minuti.

La seduta, sospesa alle 19,00
riprende alle 19,15

(Sono usciti i consiglieri Srotti e Gambini:
presenti n. 16)

PRESIDENTE. Riprendiamo la seduta.
Halaparolail consigliere Marolda.

Gerarpo MAROLDA. Dopo la sospen-
sione abbiamo deciso di votare il protocollo
d’intesa, con |’ augurio chedaparte dellaGiun-
taci siaattenzione anche per i prossimi Consi-
gli qguando s porteraavanti il progetto, perché
penso che questo non siaun progetto definitivo
maé unaschedatecnicaein unafase successi-
va, quando si andra a concretizzare laquestio-
ne, i consiglieri dovranno essere informati sul
progetto che s andra a prevedere.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Cazini.

Aucusto CALZINI. Capisco chequando
s hala maggioranza si possa fare ogni cosa,
perovolevo portarvi ariflettere sudueconside-
razioni. Qui arrivano, avolte, progetti compiuti
oltre la fase preliminare, che non riportano la
dichiarazione di spesa, il reperimento delle
risorse. Ad esempio, I illuminazione cittadina.
Si dice*finanzieremo coni soldi cherisparmie-
remo” . Oppure, comeinquesto caso, si diceche
ci sonoi soldi, nonc’ éil progetto. Per mequeste

due soluzioni pari sono. Voi avete per vostro
conto, sal omonicamentedeciso di votareafavo-
re, perovi vogliodirechei progetti s votano con
lacoperturaeconi progetti eil Consiglio comu-
nale non puo delegare nessuno, non puo dire
“verrete informati”. Verrete informati voi, noi
chi ci informa preventivamente?

Quindi nessuno € in grado, dal momento
che non c'e piu il Co.Re.Co. di dire “questa
deliberae nulla’, pero abbiate rispetto di chi vi
parlaevi dicechedeibere senzaimputazionedi
spesaodeliberesenzaprogettononsonovotabili.
Poi fate come volete. Mi meraviglia che un
consigliere comunale possa avere detto “noi
votiamo, poi il progetto...

PRESIDENTE. Non votiamo il progetto,
votiamo il protocollo d'intesa, in questo mo-
mento.

Aucusto CALZINI. Anche il progetto,
perché s dice che 250.000 euro sono impiegati
per I’ avvio degli studi specialistici eper qualche
intervento di quelli elencati dalla lettera @) alla
letterag), incui, tral’ atro, mancal’ interventodi
base, cheequello di sconfiggerel’ interrimento.
Quindi e pure shagliato, e voi lo votate. Fatelo.

PRESIDENTE. Halaparolail consigliere
Ceccarini.

Lorenzo CECCARINI. Riteniamo che
questadeliberadebba essere votata, perchéeun
protocollo d’ intesaed e chiaramente scritto, non
e niente di piu e niente di meno. C'e una
intenzionalita, ¢’ € una spesa che € essere messa
adisposizioneper iniziarequestoiter che, a dila
del fatto che non ci sia un progetto compiuto,
costituisce il passo iniziale per cominciare a
progettare e programmare un’ azione. Penso che
Se nhon oggi, la prossima volta dovremo farlo.
Penso che facendolo oggi, s puo diminuire la
tempisticaper andaread attuarequestointerven-
to. Poi e ovvio che bisognera cercare di farein
modo che nei prossimi passaggi in Congiglio s
monitorino attentamenteleazioni ches faranno
e gli interventi che poi stanno negli intenti di
questo protocollo d' intesa. Penso che sianostro
dovereechesialacosapiutrasparente, piuseria
e piu opportuna da fare in questo momento.
Quindi siamo favorevali.
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PRESIDENTE. Halaparolal’ assesso-
re Mechelli.

Lino MECHELLI. Ho percepito dal-
I’ Assembleache ¢’ e |’ esigenza di dare delle
indicazioni piu precise, perché comunque,
come ho detto anche in sede di Conferenza
dei capigruppo, questa € |’ approvazione di
un protocollo d’intesa con una scheda tecni-
ca che seguira un progetto preliminare da
portare poi in Consiglio comunale, con il
Consiglio autonomo di poter portare delle
modifiche o delle integrazioni.

Debbo dire che questo intervento viene
dalontano, quindi ancheil disagio aporloin
certi termini viene perché e stato concordato
alivello regionale, provinciale e poi il Co-
mune per lasuaparte. Si eraanche abbassato
un po’ I'interesse, perché dall’accordo di
protocollo ad oggi sonotrascorsi alcuni mesi.

Per quanto mi riguardami faccio carico
dell’ esigenza che é scaturita dal dibattito del
Consiglio comunale, sia della maggioranza
che dell’ opposizione, di rendere protagoni-
stail Consiglio comunale stesso degli inter-
venti, delle priorita degli interventi, anche
supportati dai tecnici, sia della Regione che
della Provincia. Non so quale esito da il
Consiglio comunale sulla proposta o sulla
richiesta di rinvio. L’annuncio fatto dal
capogruppo €1’ annuncio di unaparte, perché
il Consiglio comunale poi autonomamente
deve votare. In modo molto chiaro, proprio
per non essere sordo alle sollecitazioni di
approfondimento, per quanto mi riguarda,
indipendentemente dalladecisione che pren-
dera il Consiglio comunale, se approvare o
rinviare, sento questo dovere di portare a
conoscenzadel Consiglio comunale medesi-
mo le ulteriori proposte o comunquegli ulte-
riori chiarimenti.

PRESIDENTE. La proposta di rinvio
viene considerataritirata. Pongo in votazio-
neil punto 5 dell’ ordine del giorno.

Il Consiglio approva con 12 voti favorevoli
e 4 contrari (Repaci, Calzini, Ciampi e
Balduini)

Sull’ordinedei lavori

PRESIDENTE. Siccomeil Sindacodeve
andarsene, sarebbe opportuno oratrattareletre
interrogazioni rivolte allo stesso. Gli interro-
ganti sono d’accordo, quindi se non vi sono
obiezioni procediamo in questo modo.

(Cosi rimane stabilito)

Comunicazioni, interrogazioni, inter pellan-
ze e mozioni

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 9: Comunicazioni, interrogazioni, in-
terpellanze e mozioni.

Laprimainterrogazione e stata presenta-
tadal consigliere Calzini eriguardala costru-
zionein localita Le Conce.

Halaparolail consigliere Calzini.

(Entrano i consiglieri Gambini e Ubaldi:
presenti n. 18)

Aucusto CALZINI. Sono stato invitato
da alcuni cittadini a vedere una costruzione
natacomeunfungoal eConce. Mi hanno detto
che addirittura le fondazioni di quella casetta
sarebbero state poste I’ 8 dicembre, festa della
Madonna. Certo &€ chenel giro di venti giorni &
natacomeunfungoquellacostruzioneelié. Ho
sempre saputo che una casa non puo hascere
attaccata ad una strada e quellalo & Non solo,
ma se andate a vedere questa casetta, ¢’ una
crepa. So cheli ci sono dei vincoli, perché mi
dicono dei cittadini che non hanno potuto fare
chi unacosachi un’altra. Ho chiesto: saniente
il Sindaco?’. Ho poi saputo per vietraverseche
il Sindaco non sapevanulla, probabilmente.

Quellacasanon potevanascere, inoltree
un obbrobrio.

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Ho una
relazione scrittafirmatadall’ ing. Giovannini e
anche larichiesta che abbiamo fatto il 21 gen-
naio al’ Anas.
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| procedimenti inerenti lalocalizzazione
delle opere pubbliche da eseguirsi daammini-
strazioni statali e delle opere pubblichedi inte-
resse statale da realizzarsi dagli enti
i stituzi onal mentecompetenti, sonoregol atedal
Dpr dell’aprile 1994 n. 383 e dall’art. 2 che
prevede, per leoperepubblichedi cui al presen-
te regolamento, che I’ accertamento della con-
formitaalleprescrizioni dellenormeedei piani
urbanistici ed edilizi, salvo che per le opere
destinate alladifesamilitare efatto dallo Stato,
d'intesa con la Regione interessata, entro 60
giorni dallarichiestada parte dell’ amministra-
zione statale competente. Per la bretella per
Urbino, opera pubblicad’ interesse statale rea-
lizzatadall’ Anas, tale proceduraé stataavviata
dall’Anasil 16 febbraio 1998 con la presenta-
zione a provveditorato regionale per le opere
pubblichedelleMarche, del progetto definitivo
dellabretella stessa. In applicazione dellanor-
ma citata il provveditorato regionale per le
opere pubbliche per le Marche, in data 17
dicembre 1998 hachiesto allaRegione Marche
I accertamento dellaconformitaurbani sticadel
progetto elaRegione Marche nellastessadata,
con nota prot. 3563 ha invitato il Comune di
Urbino a verificare la conformita del progetto
allo strumento urbanistico comunale, ovvero,
nel caso di non conformita, ad esprimere me-
diante atto deliberativo il proprio parere.

In data 22 dicembre 1998 il Consiglio
comunale, con delibera 111, pur riconoscendo
lanon conformitaurbanisticahaespresso pare-
re favorevole all’ approvazione del progetto.
Questa fase procedurale, che € I’ unica che ha
interessato il Comune di Urbino nella valuta-
zione del progetto, si € conclusa in data 28
gennaio 1999 esi e accertatoil perfezionamen-
todell’intesa Stato-Regione. Il progetto defini-
tivo esaminato dagli uffici e da Consiglio
comunale nel dicembre 19098 non contiene
indicazioni circalarealizzazione della cabina
elettricaoggetto dell’ interrogazione. Al finedi
ottenere chiarimenti in merito, con nota 1318
del 21 gennaio 2009 " ufficio hachiestonotizie
al’Anas circa la legittimita dell’intervento.
L’Anas, compartimento della viabilita delle
Marche, connotapervenutail 12 febbraio 2009
ches allega, haevidenziato chelarealizzazio-
nedellabretellaper Urbino é avvenutaseguen-

dolaproceduradi appaltointegrato, nellaquale
I’ onere della progettazione esecutivaeacarico
dell’'impresae cheil progetto esecutivo conte-
nente la previsione della cabina elettrica in
questione é stato sottoposto ala verifica di
ottemperanza da parte della Regione marche,
chehaassuntoin proposito ladeliberadi Giun-
ta51 del 3 aprile 2006.

Da quanto esposto emerge che lacabina
elettrica oggetto dell’ interrogazione e darite-
nersi costruzione definitivae non precaria. Le
procedure di approvazione di questo tipo di
progetti non coinvolgono il Comunedi Urbino
se non nella fase iniziale relativa a progetto
definitivo. Su esplicita richiesta del Comune
I’ Anas, con la nota pervenuta il 12 febbraio
2009 ha assicurato la massima collaborazione
per gli interventi di mitigazionerichiesti, adot-
tando un’idonea schermatura verde.

Questo € quanto e qui ¢’ e anche allegata
laletteradi risposta dell’ Anas.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Calzini.

Aucusto CALZINI. Ho letto, ho sentito
guello che il Sindaco ha detto, perd cio non
togliecheduesianoleresponsabilita. Laprima,
quelladel 1998 del Consiglio comunale... (In-
terruzione). Senel 1998nonc’ eralaVas, alora
cosa hanno chiesto afare? Hanno chiesto e poi
hanno fatto come pareva loro. Perd c’e un
difetto di comportamento, perché non c’'era e
dopo I’ hanno messa. Siccome il Consiglio co-
munale allora non ha potuto esprimersi come
erad’ obbligo, avrebbe dovuto farlo dopo.

LaRegionefalecosesenzadirenientea
Comune? Come fa a dire “per me sta bene”?
Dovra sentire il Comune. O no? Ho gia detto
che piu di quello che ho fatto non posso fare,
pero ci sonodelleleggi chenonstannoinpiedi.
AttualmenteaCanavacci o hanno dovuto copri-
re tutte le insegne perché I’ Anas non vuole,
perché disturbano. Lalegge € uguale per tutti
un corno.

Dapartedel Comuneavrel gradito molto
un’azione di protestae di denunciaalla procu-
ra, cheio ho fatto, inconsapevole perd ho fatto
la denuncia ala procura. E’ li, intanto a me
serve, perché nei riguardi dei cittadini che me
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I”hanno chiesto... E’ inutile sorriderci sopra.
Questa € una testimonianza che lalegge non &
uguale per tutti.

PRESIDENTE. Interrogazione n. 5 pre-
sentata dai consiglieri Calzini e Ciampi. Ri-
guarda |’ impedimento accesso a Consorzio.

Halaparolail consigliere Ciampi.

Lucia CIAMPI. In piu occasioni il grup-
po misto haraccomandato all’ Amministrazio-
necomunaledi Urbino comportamenti equi nei
riguardi di tutti i cittadini ecomunguesoluzioni
ragionevoli a tutte le varie contestazioni che
hanno costretto e costringono il Comune a
speselegali eccessive e possibili fermi di lavo-
ro molto svantaggiosi. Lo stesso rogano dei
revisori dei conti, nel parere sulla proposta di
bilancio preventivo 2009, alla pagina 29 ha
scritto: “Monitoraggio del contenzioso: si con-
siglial’ entedi verificare con lamigliore atten-
zione I’evolversi del contenzioso, perché po-
trebbe richiedere ingenti risorse’.

Néioneéil consigliere Calzini che abbia-
mo firmato insieme questa interrogazione, ab-
biamo alcuna intenzione di esprimere pareri
formali, li lasciamo agli avvocati. Noi abbiamo
solo I'intenzione di esprimere pareri daconsi-
glieri comunali. Dalla lettura di tutti i docu-
menti ho provato ariassumere.

Ripeto, lasciostarel’ aspettoformal eper-
ché non mi compete assolutamente, pero parlo
daconsigliere. Si trattadi un terreno di quattro
ettari circa, sito ale porte dellacittadi Urbino
ed interessato alle due estremita dalla costru-
zione di due centri commerciali. Ricordo che
gia C'era stato I’esproprio di mg. 2.200 per
costruirelarotatoria. I piano particolareggiato
dell’ areaprevede nellaproprietadel sig. Cam-
pagnai seguenti interventi: impianto di risalita
da ex Fornace Volponi ala statale... Scusate,
chiederei un po’ di silenzio, perché si tratta di
argomenti difficili. Un consigliere non € un
tuttologo, inoltreio ho consapevolezzadei miei
limiti, perd datemi una mano, almeno quello.
Dicevo cheil piano particolareggiato nell’ area
prevede nella proprieta del sig. Campagna i
seguenti interventi: impianto di risalita da ex
FornaceVolponi allastatal e; stazioneinterme-
dia dell’impianto per servire anche il centro

commerciale, che la societa Porta Lavaggine
realizzeranell’ area dell’ ex Consorzio; un par-
cheggio per 120 posti auto afianco del centro
commerciaedell’ex Consorzio, collegato con
il parcheggio dello stesso centro commerciale;
entrate ed uscite dal centro commerciae; rete
fognaria del centro commerciale;
camminamento di 100 mq. elarghezzadi m. 8,
dal suddetto parcheggio alla stazione interme-
dia; ulteriori camminamenti. Nel frattempo é
stato chiuso I'accesso con I'avvio dei lavori.
Dueanni faal sig. Campagnaé statarecapitata
unaraccomandatacon laqualegli s dicecheil
suoterreno saraespropriato al prezzodi terreno
agricolo. Da consigliere comunale mi sono
fattaunadomanda: il sig. Campagnasi trovaad
avereunterrenodi circa4 ettari, sito proprioin
mezzo a due futuri centri commerciali e dire-
zionali, quello della ex Fornace mqg. 1.400
circa, quello dell’ex Consorzio di oltre ma.
5.000, che segneranno lo sviluppo commer-
cidedelacitta. Mal’ Amministrazione comu-
nale ha fatto anche un’ altra cosa, poco tempo
fa: cambiandoil piano attuativo dellaex Forna-
ce, estrapolando il terreno del sig. Campagna
che datale piano aveva possibilita di costruire
trasformandolo... (Interruzione). Prima c'era
la possibilita.

Le ho giadetto, signor Sindaco, che for-
malmente non mi esprimo, ma c’é scritto. E’
chiaro che si pud cambiare.

Comunque, termino. Hofattoquestorias-
sunto per dire cheil terreno di questo cittadino
s ritrova in un piano strategico, ma tutto il
terreno gli viene espropriato. Che cosa chiedo
daconsigliere?Ches arrivi ad unatransazione.
Questa € la proposta che faccio. Non si puo
espropriareil terreno e pagarlo aprezzo agrico-
lo. Unatransazione dove ci S incontra, non si
pagheraper quanto vienerichiesto maneanche
aterrenoagricolo. Capiscoil disappunto, anche
perché, amio parere, un’ Amministrazionenon
deveperseguire, devestareal lorofianco. Men-
tre agli altri sono stati concessi tutti i cambia-
menti possibili per i beni del progetti, aguesto
signore e stato vietato tutto.

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Signora,
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non ripeta piu che agli altri e stato concesso di
costruire, non lo ripeta pit! Anzi, avviso tutti:
daoggi, siccomelacampagnaél ettorale € sem-
pre piu cattiva— perché si comincia a essere
cattivi qguando c’ e lacampagnaelettorale—si
sappia che tutti i momenti in cui s metterain
dubbio un operato che abbiaa che fare con un
minimo di interesse plausibile che qualcuno
adombiri, il Sindaco di Urbino, in qualunque
sede, querelerain ogni momento.

Lei, signora, mi haparlato di unaguestio-
nesemplicissima. Il terreno del sig. Campagna
— qui épresenteil nostro ingegnere— non ha
un metro cubo di edificabilita. Chiuso. Manon
mi interessanemmeno questo. Conil sig. Cam-
pagnasi e parlato anche molte volte, e finisce
qui. Il Tar delle Marche harigettato tutte le sue
richieste di sospensiva, tutte rigettate e se le
faccioleggereleultime, ¢’ eanchescrittoquas,
giustamente, nella motivazione, una sentenza
che forse potrebbe essere, fra 7-8 anni, anche
giatranciante. lonon meneintendo molto, pero
tutte ricusate, nemmeno una accolta. Qui s
dicecheavevano fondamento: puddarsi. Il Tar
delleMarcheleharigettatetutte. Nonmi si dica
che nessuno parla con la gente, noi parliamo
contutti. Peroil Tar Marcheleharicusatetutte.

Sadov’ éil danno? Che purtroppoil Tar,
anchequandoricusalecose, chiedelacompen-
sazione e purtroppo bisogna che ciascuno pa-
ghi il suo avvocato. Non per tutte, pero. Cen’'e
stataun’ altrafattaillo tempore, cheearrivataa
maturazione un mesefaeancheli vinciamo su
tuttalalineae per laprimavoltafanno pagare
gualcosinaaqualcun atro. Qui mi fermo.

Sempre disponibili, perd fino ad oggi
tutto ricusato dal Tar Marche ein modo peren-
torio. Cosa vi debbo dire? Che ci abbiamo
parlato piu di unavolta, perd si sappia che qui
dentro si sono fatte le cose trasparenti e ragio-
nevoli.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ciampi.

Lucia CIAMPI. (la prima parte dell’in-
tervento non é stata registrata). ...completa-
menteil piano di risalita. Quindi non mi venga
a dire che non sono stati fatti cambiamenti.
(Interruzione). Scusate, perchéintervenite sot-

to e non intervenite mai apertamente in modo
che vengaregistrato?

PRESIDENTE. Non si puo, nonsi puo!

LuciaA  CIAMPI. Fate delle
controinterrogazioni, cosavi devo dire?

Sono questi i cambiamenti ai quali face-
vo riferimento.

Un altro cambiamento: invece di abita-
zioni, centro commerciale. Questi sono i cam-
biamenti. |o non ho retropensieri. Non ho detto
chenon eavvenuto in Consiglio, ho detto chei
cambiamenti sono stati fatti in Consiglio. Pero
continuo col direchequesto cittadino con4.000
mg. di terreno hal’ esproprio di tutto a prezzo
agricolo. Posso farla questa considerazione?
Tutto qui.

PRESIDENTE. Interrogazione n. 13 del
consigliere Calzini sull’accesso agli archivi
comunali.

Halaparolail consigliere Cazini.

Aucusto CALZINI. Devo respingere
sdegnosamente questa risposta e lo faccio ci-
tando solo un documento. 10 ho unadocumen-
tazione cosi fatta, con laliberatoriadellafami-
glia Andreoni e pertanto posso utilizzare ogni
documento. Questo € il documento dell’ ispet-
tore inviato dal direttore generale Fallace ad
esaminaregli archivi comunali riguardo arice-
vuteoverbali di consegna, verbali di verificadi
uffici di stato civile, deliberazione concernente
il trasferimento degli archivi: archivi dell’ uffi-
cio d'igiene e sanita pubblica, archivio del
servizio esposti. Leggo solo poche righe: “I1
dott. ... eladott.ssa... — nonfaccio nomi — si
sono rifiutati di verbalizzare gli esiti dei brevi
incontri — ci sono le date — e con atteggia-
mento aggressivo e minacci 0so non hanno con-
sentito I’ accesso e lavisione atutti quegli atti
richiesti dal funzionario pesarese, senza moti-
vazioni in merito. 11 9 gennaio 2007 il direttore
dell’archivio di Stato di Pesaro, accompagnato
da...,impiegatodell’istituto pesarese, si recava
in Comune affinché il Sindaco e il segretario
comunale venissero informati sul comporta-
mento ostruzionistico di... edi ... esugli obbli-
ghi dell” Amministrazione comunal e contenuti
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nel decreto legidativo 22 gennaio 2004, n. 42,
Codice del beni culturali e del paesaggio. Per-
tanto si chiedevaal Sindaco di prendereimme-
diati provvedimenti finalizzati a verificare e
identificareil patrimoniodocumentariourbinate
del “900".

| miei documenti parlano dall’inizio del
sindaco Galuzzi il quale dice: “Si, vada pure a
vedere i documenti”, furbescamente, perché e
stato I’unico tra tutti — prefettura tribunale
ecc. — anon fareil diniego. Pero gli ha detto
“non ¢’ e niente”. Successivamente dice: “stia
attentasignoraadire chenoi non abbiamo fatto
il nostro dovere, perché il 10 di ogni mese
abbiamo trasmesso allaprocuratutti gli atti che
dovevamo trasmettere”. Pero ¢’ e una nota del
vostrodott. ..., il qualedice“nonc’ etracciadei
verbali di consegnadi questecose’. Il chevuol
dire che hanno detto due cose completamente
contrastanti.

Chi scrive puo pensare benissimo cheio
siaignorante e che non conosca i documenti.
Ve ne ho letto uno, ma se torniamo indietro, a
guandoiofeci domandadi visitarel’ archiviodi
viaPozzo Nuovo edi Forquini, mi fu detto che
non avevo il diritto ed allora scrissi a prefetto
eil Sindacomi disse“iovengo”. Si eéadoperato,
per quello che potevafare. Gli ho detto* no, per
carita, perchéaquesto punto leinformazioni le
ho gia’. Se leggeste la relazione del reggente
che hafatto I’ispezione nel 2005 vi rendereste
perfettamente conto cheio non avevo bisogno
di visitaregli archivi. Laveritaechetutti hanno
negato aquestapersona, il presidente, il procu-
ratore della Repubblica reiteratamente, la pre-
fetturache hapersoil ricorso a Tar, perché se
il Tar contadevecontareanchequi, il Ministero
dell’interno, chepurehapersoil ricorsoal Tar.
Pero in Provincia addirittura qualcuno — e ci
sono i documenti — queste cosine qui le bru-
ciava, enonvi dicoatrodi quello cheesucces-
so ad Urbino, perché dobbiamo saperetutti che
guesta“cittadi cultura”, di culturanonhanulla,
perchéle nostre radici non ci sono piu, manca-
no interi decenni e le soprintendenze sono le
piu colpevoli di tutti, perché ha scritto al diret-
tore generale, a direttore dell’ archivio regio-
nale, a tutti quanti e nessuno ha fatto niente,
invece di prendere provvedimenti perché era
stata violata la legge e dovevano andare tutti
alla procura della Repubblica.

PRESIDENTE. L’ ultimainterrogazione
riguarda la Collezione Castellani. Mi sembra
chesiasuperatoil problema, consigliere Calzi-
ni. Adesso e aperta tute le mattine, non due
giorni.

Aucusto CALZINI. Il Sindaco risponde
cosi, i0 sono stato chiamato da Silvestro
Castellani che e erede, il quale mi ha detto “io
ritiro tutto quanto perché non stanno ai patti”
Quindi ho interrogato. Voi dite che state ai
patti, lui dice di no, perd mi hadetto che dopo,
a seguito di questo fatto, si e fatto vivo il
presidente del Legato Albani, il quale hadetto
“mi assumo io laresponsabilitadi tenere aper-
to”, il chevuol direcheil Comunehaincaricato
il presidente del Legato Albani di tenere aperto
cio che non era aperto, perché atrimenti non
aveva bisogno di incaricare qual cuno.

PRESIDENTE. Interrogazione n. 14 dei
consiglieri Ciampi eCal zini sul pensionamento
del dott. Felici.

Trattandos di persone, € opportuno non
fare commenti.

Halaparolail consigliere Cazini.

Aucusto CALZINI. Lei havisto chepri-
manon hofattoi nomi, epotevofarli. Invecemi
trovo qui unaletteradel dott. Michele Felici il
quale mi dice: “Per ridurre condotte assai poco
prevedibili, sarebbe opportuno che ancheal cu-
ni consiglieri non sostenessero coloro che pre-
tendono di avere aree edificabili che in realta
edificabili non sono e non lo sono mai state”.
Con questa potrei andare a fare una querela,
perché I’ interrogazione non diceva che aveva
ragione, diceva “c’ é questo problema, esami-
nate questo problema’. Questo eil vostro fun-
zionario chevain pensioneed €10 stesso per il
quale ho sollevato tanti “fiorellini”, compreso
guello che verra successivamente nell’ ordine
del giorno. Ripeto, lamia preoccupazione non
e la persona, Presidente, e haragione. Lamia
preoccupazione e che se ne va un capo ufficio,
che e pur sempre un capo ufficio che sa, cheha
il merito, questo si, di saperetuttalastoriadel
Comune e che lascia sguarnito un posto per il
quale ci vuole una persona di esperienza. Non
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s fanessun riferimento aunaesperienza, addi-
ritturac’ erano proposte di persone estranee. Li
ci vuoleuningegnere. Questa cosafino adesso
era coperta da un geologo. Questa era la mia
preoccupazione.

Poi seneva. Vi chiedo: doveva?Di pregi
edifetti nonnevoglioparlare. Potrebbeandare,
per esempio, siccome ha trattato bene il par-
cheggio di SantaL ucia, perché con|’ assessore
Ubaldi sono stati dieci anni insieme, ariforma-
relacoppia. Siccome dal 1980 noi discutiamo
sul progetto di SantaLuciae siccomes erano
lasciati, adesso vanno arifarelacoppia, perché
probabilmente — vi chiedo se € vero — il
pensionando va a fare il consulente nell’ Ami
Servizi spa, che gia avrebbe bisogno non solo
degli infermieri madi un ospedal edi eccellenza
intero. L’ispirazione me la da |’ assessore ala
sanita...

PRESIDENTE. Halaparolail Sindaco.

Franco CORBUCCI, Sndaco. Il diri-
gente del settore lavori pubblici dott. Michele
Felici, sapete che utilizzavai due anni. Mentre
primaerano automatici, grazie ad unalegge di
Berlusconi — equi hafatto centro— finalmen-
tenonépiuundiritto... Si hafatto centro, qui ha
fatto pienamente centro. Finalmenteil Sindaco
puo dire si 0 no, perché dopo avere servito,
ripeteredueanni in pituno potrebbedireanche
no. Potrei avere anche bisogno di risorse nuo-
ve. Oppure potrei anchediredi si. Datochec’e
guestapossibilita, I’ haesercitatail dott. Felici,
chiedendo di andareariposo dall’ 1.3.2009. La
Giunta Municipale, con delibera 13 del 16 feb-
braio, ha stabilito che la sostituzione avverra
con incarico a tempo determinato fino al 30
giugno, attraverso una selezioneinterna. Il re-
lativo bando, tuttorain pubblicazione, prevede
chei candidati dovranno esserein possesso dei
requisiti previsti dal regolamento per la disci-
plina delle procedure selettive di assunzione
per la coperturadel posto. Noi di ingegneri ne
abbiamo tanti.

La decisione definitiva sull’ organizza-
zionedell’ areatecnicalavori pubblici saraper-
tanto presa dall’ Amministrazione a tempo de-
terminato che non vada oltre il 30 giugno,
perchél’ Amministrazione che arriverapotreb-

be anche dire “ come dirigente voglio una per-
sonadi un certo tipo”.

A seguito dellanecessita, pero, di garan-
tire la presenza del dirigente settore lavori
pubblici, in attesa di questa graduatoria che
dovremo fare a brevissimo, anche nelle more
dell’ espletamento del bando per larelativa co-
perturatemporaneadel postodi dirigentelavori
pubblici, in dataodiernalaGiuntaMunicipale,
in accordo con il dott. Felici ha stabilito cheil
rapporto di lavoro per quest’ ultimo durerafino
al 31 marzo.

Circal’illegittimitadi un eventualeinca
rico all’ attuale dirigente dei lavori pubblici da
partedellasocietaUrbino Servizi, taleopportu-
nitasaradiscussainviaprioritariadal consiglio
di amministrazione della societd medesima,
nell’ambito della propria autonomia e respon-
sabilita, con proprie valutazioni circalanatura
dell’incarico, le sue motivazioni elalegittimi-
ta. Il Comune, come sempre, fara valere il
controllo.

Secondo me, |’ esperienza maturata da
Felici, molto probabilmente per alcune que-
stioni limitatissime— seguirei lavori del Santa
Luciaedellacasadi riposo— nonvedo perché,
gualorasi verificasse, dovrebbecostituirequal -
cosadi particolare. Anzi, molto probabilmente
seguirei lavori da parte di persone che hanno
seguito fino adesso quelle cose, potrebbe esse-
re idoneo 0 meno oneroso.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Calzini.

Aucusto CALZINI. Sono parzialmente
soddisfatto, perché come sapete ho votato con-
tro il progetto di Santa Lucia. Non contro il
progetto maho espresso forti dubbi, cheancora
0ggi ho, sul pianofinanziario presentato allora,
in cui addiritturail mutuo garantiva 14 milioni
di euro, con conteggio sulleratedi allora. Oggi
e passato moltotempo eio ho ancoratutti questi
dubbi, anzi rafforzati dal fatto che sono passati
due anni. Pensavo che potesse qui venire un
nuovo piano finanziario, anzi melo auguro, da
poter essere riesaminato.

Allaluce di tutto questo, a me era sem-
brato poco piu che ridicolo — il segretario
comunale lo sa, perché gli feci unatelefonata
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— perchéquelloeraunpianofinanziario* adat-
toper leserve’. Quindi consentitemi di direche
gualche perplessitacel’ ho.

Modifica al piano annuale etriennale delle
OO0.PP. 2009/2011

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto6: Modificaal pianoannualeetriennale
delle OO.PP. 2009/2011.

Hala parolal’ assessore Mechelli.

(Escono i consiglieri Fedrigucci,
Felici e Repaci:
presenti n. 15)

Lino MECHELLI. Essendo stata appro-
vataladeliberadi cui a punto 5 non aggiungo
nulla perché questa &€ una conseguenza. Biso-
gna modificare il piano delle opere per fare
guanto abbiamo deliberato in precedenza.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Calzini.

Aucusto CALZINI. Voglio richiamare
| attenzionedei consiglieri comunali cheprima
hanno votato afavore del protocollo d’intesa.
lo avevo detto che secondo me non era un
protocollo, perché c'erano scritte solo delle
cose che si dovevano fare: iniziare gli studi
specidistici, fare qualcosadel punti daa) ag),
pero I interrimento che erala cosa piu grossa,
non é stata presa in considerazione.

Adesso pero leggo in questa delibera al
punto 6) cheper larealizzazionedegli interven-
ti, 250.000 euro, chesono gli stessi dellaprece-
dente delibera: “come previsto dall’art. 3,
Tipologia degli interventi, I Comune andraad
attuarei seguenti interventi”, chesonoa), b), ¢),
d), e), f), g) previsti dal protocollo. E voi mi
venite a raccontare che aspettate il progetto?
Come e possibile? Qui s dice che s faranno
tutte quelle cose Ii, invece voi avete un proto-
collo che dice che con 250.000 euro s fa
I"inizio dello studio e qualche cosa. O io sono
un cretino o mi prendete per cretino, perché la

si dice che con 250.000 euro iniziano gli studi.
Ripeto, € un protocollo d’intesa, perd I'intesa
qui e bell’ efatta, con gli stessi soldi si fatutto.
Lasi dicedi no. E’ lo stesso Comune, oppure
questo éun Comunediverso, inquesto momen-
to, daquello di dieci minuti fa?

Avete ragione perché avete i numeri,
andate avanti. 1o voto contro, non posso fare
altro.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Gambini.

Maurizio GAMBINI. Le mie considera-
zioni in merito a questa delibera sono sicura-
mente concordanti con quello chediceil consi-
gliere Calzini. Di fatto si sta procedendo in
mani eraassol utamenteimpropria, perchégiasi
€ messo a bilancio I'investimento senza avere
un progetto. Non ¢’ & nessun progetto, ¢’ € un
giro di persone, di assessori regionali edi soldi
— non voglio dire una parola che non vorrei
dire — a braccio. Il consigliere Bartolucci
primadicevacheli s potrebbe fare cosi, biso-
gnerebbefarecosa... Questo eil mododi proce-
dere di queste Amministrazioni, ma non € il
modo di procedere su questadelibera. Mi ritor-
na alla mente una votazione contraria, mia, a
cui nessuno hafatto minimamente attenzione.
Torniamo a ribadire con questa delibera,
4.800.000 euro, venditapoderi ex Irab e conti-
nuo a ribadire: i 10 poderi ex Irab sono stati
messi in vendita e non sono stati acquistati da
nessuno e continuiamo ad averedelibereconla
conferma. Se questo e fare buona amministra-
zione io sono fuori dal mondo. 10 amministro
diverse aziende, diverse societa e credo che
sarel radiato immediatamente dai soci della
mia cooperativa o della mia azienda se facessi
investimenti senzasaperedovevadoaprendere
i soldi. Perché noi non sappiamo, oggi, se i
poderi ex Irab si venderanno a un milione di
euro o a5 milioni di euro, questaelaredta. Mi
sono dimesso — emandero domani laletteraal
Presidente del Consiglio — perché questo el
modo di procedere. Noi non abbiamo program-
mi, noi non programmiamo nulla, andiamo alla
cieca e andando alla cieca, qualsiasi persona,
pur con il buon senso che mi auspico abbiamo,
sa benissimo che I’ interrogazione che ha fatto
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prima il consigliere Calzini, su determinati
dirigenti della nostra Amministrazione, che
hannofatto danni aguestaAmministrazione—
emi assumo laresponsabilitadi quello che ho
detto, di cui holeprove—... Hanno fatto danni
chei cittadini non di Urbino, del nostro territo-
rio e del nostro paese hanno pagato. Ci sono le
prove lampanti. Possiamo andarein tribunale,
il Sindaco prima hadetto che mi denunciaalla
procura..

Franco CORBUCCI, Sndaco. Non ho
detto ate, achiunquedica...

Maurizio GAMBINI. Rispetto all’ inter-
ventosul lagodi Schieti hai dettochedevostare
attento.

Franco CORBUCCI, Sindaco. Ho detto
“achiunque...”.

Maurizio GAMBINI. Si continuaad an-
dare avanti, in questa citta — lo ripeto, e mi
SCuso per i cinque minuti che vi rubo — in
guesta maniera. Progetto Santa Lucia, 12 mi-
lioni di euro di investimento di soldi dellacitta
chedi fatto sono un investimento senza coper-
tura finanziaria, un progetto rivolto al futuro,
con risorse che dovranno comunque rientrare.
Progetto impianto di risalita, atri 10 milioni di
euro minimo, senza avere risorse finanziarie.
Progetto casa albergo, altri 10 milioni di euro.
Questa citta, signori, sarain crisi nei prossimi
anni elovogliodireinguestamiaultimaseduta
di Consiglio comunale, perché questo accadra
in questa citta. L’impianto di risalita non &
sostenibile, perché se andiamo avedere quanto
costarealizzarlo eil meno, ma bisognavedere
guanto costa sostenerlo. Abbiamo gia un par-
cheggio con un nodo di scambio che ha un
impianto di risalita, mi auguro gratuito, all’in-
terno del parcheggio. Badate bene, I'impianto
di risalita del parcheggio di Santa Lucia é un
impianto di risalita. In questa citta noi spesso
non abbiamo messo a posto I'impianto di risa-
lita che abbiamo dal parcheggio...

PRESIDENTE. Gambini, il tempo, per
favore.

Maurizio GAMBINI. Non abbiamo i
soldi per fare lamanutenzione ordinaria, spes-
soevolentieri. Questoci estatodetto. Abbiamo
tenuto chiuso I’ ascensore di Mercatale per an-
dare in piazza per quattro mesi perché non
' eranolerisorseemi s dicechesonosostenibili
tre impianti di risalita in questa citta, cioe
Mercatale, SantaL uciaequello dellaFornace?
Credo cheeun po’ utopico pensare che questo
sia sostenibile, compreso gli investimenti non
fatti.

Presidente, noi dellamaggioranzaabbia-
mo sempre parlato poco in questi anni, mi
conceda due minuti.

Credetemi, gueste mie dimissioni sono
doloroseper me, per mestesso, per il fallimento
di questa esperienza, perché per me e un fal-
limento, purtroppo. Mi auguravo un po’ piu di
buon senso da parte di questa Amministrazio-
ne, invece s vaavanti, come s evince chiara-
mente dalla delibera sul lago di Schieti, che
serve solo a un progetto elettorale, piu che di
consistenza, perché in fondo non ce ne puo
importare meno se il lavoro verra bene. A
Schieti abbiamo fatto un parcheggio senzapro-
getto. Infatti s e dovuto farei lavori duevolte,
perché anche Ii non cera un progetto. Noi
deliberiamo risorse ala cieca: 50.000 euro,
20.000 euro, poi gquei soldi non vengono mai
investiti dove diciamo noi consiglieri maven-
gono spostati. Strada Pallino-Schieti — cito le
cose che conosco meglio — non e stato fatto
quel lavoro, € stato fatto qual cos altro, perché
bisognava fare un pezzettino di strada davanti
aqual cuno, perchébisognavafarequal cos atro.

Non la faccio lunga, pero ci sarebbe da
dire molto.

PRESIDENTE. Consigliere Gambini, lo
sfogo personale va bene, pero trattare argo-
menti...

Maurizio GAMBINI. Presidente, non &
uno sfogo personale.

PRESIDENTE. Stiamo trattando argo-
menti che adesso...

Maurizio GAMBINI. Sono argomenti in
merito aquestadeliberazione, Presidente, per-
ché stiamo parlando di piano di investimenti.
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PRESIDENTE. La deliberazione parla
del lago di Schieti, e ne abbiamo gia discusso.

Maurizio GAMBINI. Non e il lago di
Schieti.

PRESIDENTE. Il piano delle opere pub-
bliche inerenti il lago di Schieti.

MAurizio GAMBINI. Pero qui si
ripropone tutto.

PRESIDENTE. No, mail resto égiastato
approvato.

Maurizio GAMBINI. Lo so.

Quindi mi auguro che i mie colleghi
consiglieri si rendano conto di questo modo di
procedere. Grazie.

PRESIDENTE. Dico a consigliere
Gambini che le dimissioni vanno consegnate
personamente al’ ufficio protocollo. Lo pre-
vede il regolamento.

Halaparolail consigliere Ceccarini.

Lorenzo CECCARINI. A partel’ esposi-
zione legittima del consiglieri che mi hanno
preceduto, vorrei poter ricontestualizzare que-
stadelibera, per chiarezza, non per contrappor-
mi a qualcuno. Mi sembra di una chiarezza
talmenteestremachesoltantoil posizionamento
ideologico contrario puo far vedere certe cose,
certe storture, perché fondamentalmente qui si
parladell’intento di andare nei punti a), b), ¢),
€ecc., inquelladirezione per sanarequel proble-
ma e quella situazione che tutti conosciamo da
tanto tempo.

Poi ci sara un progetto che
dettagliatamenteterraconto di questesollecita-
zioni e s andra a progettare, come in tutte le
cose s fa, comein tutte le aziende si fa, come
in tutte le amministrazioni serie si fa, a di la
dellapolitica, a di ladel fatto che ci sono degli
specchietti per leallodole, a di ladel fatto che
ci sono intenzionalita diverse da quelle che
sono espresse nelladelibera. Penso cheal di la
di tutto ognuno sia libero di dire quello che
vuole, malaserietadi fondo el’intenzionalita
di andare in questa direzione sono talmente

chiari che vene modificato anche il piano an-
nuale etriennal e delle opere pubbliche, per cui
C’' éunimpegno serio di andareaprogettareuna
riqualificazioneimportantissimadi un’ areache
da sempre diciamo di un’importanza strategi-
ca, intanto nella sicurezza delle persone che
vivono li per I’ esondazione, mapoi legataaun
progetto turistico, di rilancio di quella zona,
che ha una valenza straordinaria per il nostro
territorio. Mi meraviglio quando penso ad at-
teggiamenti cosi denigratori davanti aunacosa
cheésottogli occhi di tutti. Poi I’ abbiamo detto
prima: un protocollo d’intesa, ragioniamo su
guesto, poi a stralci, man mano che s andra
avanti con la progettazione, dovremo essere
noi, conil nostroruolo, in Consiglio comunale,
avedere che questacosavadain unadirezione
ben precisa, che sia soddisfacente e che soddi-
sfi le esigenze dei cittadini.

Quindi rimango esterrefatto da alcune
affermazioni. Penso che questa cosa sia alla
lucedel sole, chiarissimaedebbaessere appro-
vata per quello che é.

(Esce il Sndaco:
presenti n. 14)

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Marolda.

GerarpOo MAROLDA. Non voglio fare
polemiche, io ho rispettato sempre tutti, pero,
prof. Calzini, anch’io sono geologo e mi sono
sentitoun po’ offeso del fatto che, poichéFelici
egeologo, non pudricoprireil ruolo di dirigen-
te. (Interruzione). Ho semplicemente detto che
porto rispetto per tutte le persone e non ho mai
criticato nessuno, considerato anche chenon
presente il dott. Felici, quindi non € neanche
molto corretto. Dire che lui € geologo e non
potevaricoprireil ruolofasentire offeso anche
me, perché sono geologo anch’io, libero pro-
fessionista. Bisognaavererispetto delle perso-
ne, poi se ¢’ e qualche problemase ne parla. Se
lui € un geologo e non puo ricoprireil ruolo di
dirigente, bisognavedereselaleggelo permet-
te 0 no. Mi sono sentito offeso.

Per quanto riguardalamodificaal piano
annuale, probabilmente il punto d) lo avrei
inserito nel punto a) dove s parla di studi
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specialistici necessari per approfondiregli aspet-
tiidraulici egeologici, vegetazionali, faunistici.
Penso che preveda la progettazione del
risanamento dell’ area. Quindi il puntod) signi-
fica che una progettazione si dovra effettuare.
Non penso che laRegione, il Comune, la Pro-
vinciainiziano afarei lavori senzaunaproget-
tazione. Mi sembra abbastanza | ogico.

PRESIDENTE. Sto vedendo cheil Con-
siglio comunale si sta assottigliando, fra poco
non avremo il numero legale. Quindi, o
rinserriamo le fila e cerchiamo di lavorare,
oppure dovro aggiornare la seduta a domani.

Halaparolail consigliere Calzini.

Aucusto CALZINI. 1o non ho detto che
Felici non poteva e non puo fare quel lavoro,
pertanto, selaqualificadi geologo consentedi
fareegregiamenteil lavorodel geologo. Quindi
tanto di rispetto alla qualifica del consigliere
Marolda come a quella del dott. Felici. Devo
tuttavia dire che la capacita progettuale di un
ingegnere, secondo meediversadaquelladi un
geologo e anche molto diversada quelladi un
architetto, perchésenzaricostruzionelosocome
la fanno gli ingegneri e come la fanno gli
architetti. E allorasgomberiamoil campo. Non
volevooffendereFelici, volevosolodirechead
ognuno il suo mestiere.

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Mechelli.

Lino MECHELLI. Mi dispiace di avere
introdotto I’ oggetto delladeliberadicendo “ do
per scontato in quanto conseguente dell’ altra”.
Approvata quella, questo era un atto dovuto.
Intervengo solo per dire alcune cose, in modo
particolare per rispondere positivamenteanche
al consigliere Calzini che haelencato gli inter-
venti che corrispondono esattamente all’ ale-
gato del protocollo d'intesa, che saraimpegno
mio, cosi come ho detto nella delibera prece-
dente, di portare a conoscenza del Consiglio
comunale, preventivamente, il progetto per
valutarlo. Fin da adesso dico che riuniro la
Commissione lavori pubblici, dove
preventivamente, selapresidente & d’ accordo,
guesto e un punto che porteremo in discussio-

ne, invitati tutti i consiglieri comunali ei com-
ponenti laGiunta. Quindi rassicuro, cosi come
ho fatto nella precedente delibera. Credo che
questo siapiu costruttivo che fareil dibattito a
due.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 6 dell’ ordine del giorno.

I Consiglio approva con 10 voti favorevoli
e 4 contrari (Gambini, Calzni, Balduini
e Ciampi)

ConvenzionetralaComunitaMontanaAlto
e Medio Metauro di Urbania eil Co-
munedi Urbino per la gestione unita-
ria del canile sanitario e del canile
rifugiodi Ca’ Luciositonel comunedi
Urbino

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 7: ConvenzionetralaComunitaMon-
tana Alto e Medio Metauro di Urbania e il
Comune di Urbino per la gestione unitaria del
canilesanitarioedel canilerifugiodi Ca Lucio
sito nel comune di Urbino.

Halaparolal’ assessore Mechelli.

Lino MECHELLI. E unadelibera capi-
tata nell’ elenco dell’ assessorato piu perché ho
assigtito e partecipato a diversi incontri della
Comunitamontaneeancheper unaconoscenza
della precedente legidatura. Qui s tratta di
riportare pari pari il rinnovo dellaconvenzione
dell’anno scorso. Sarebbe perd riduttivo dire
chesi riportal’ approvazione, senzadire nulla.

Danotizie cheho preso questamattinain
via informale, la campagna di adozioni e co-
munque gli ingressi nuovi a canile si sono un
po’ ridotti, perd per il Comunedi Urbino come
per altri Comuni € sempre un impegno abba-
stanza consistente e restano invariate le tariffe
dell’ anno scorso elaconvenzione evalidafino
al 31 dicembre 2009, poi chi verra decidera
come riterra piu opportuno e giusto.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ciampi.
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Lucia CIAMPI. Innanzitutto faccio nota-
re cheforse eranecessario fareun Consiglioin
piu, perchél’ ultimo éstatofattoil 29 dicembre,
oggi €il 25 febbraio e vedo cheil Consiglio si
eassottigliato. Vorrel sapere chi prende queste
decisioni di fare, in unacitta come Urbino, un
Consiglio ogni duemesi. E’ questoiil risultato,
non molto invitante ad intervenire.

PRESIDENTE. Ci sono58verbali, il che
vuol dire che ne abbiamo fattaunaa mese. E’
capitato in questo caso che sono passati due
mesi, pero lei falsalarealta dicendo chel’ ab-
biamo fatto dopo due mesi.

Lucia CIAMPI. lononho detto cheavete
fatto sempre cosi, ho detto che fare un Consi-
glioil 29dicembreefarneunaltroil 25febbraio
€ un tempo troppo lungo che intercorre frale
due sedute.

Assessore, non possiamo in due parole
dire “& una convenzione dell’anno scorso”,
considerato che ci costa 88.000 euro, conside-
rato che ci sono continue variazioni di bilancio
perché le spese si aggiungono. Comungue ri-
cordiamo cheil canile éunastrutturainquinan-
te e non s capisce perché debba servire tre
Comunita montane, la Alto e Medio Metauro,
laMontefeltro e la Catria e Nerone. Questo ha
determinato un sovraffollamento. E’ dispen-
dioso per i cittadini, tanto € vero che ogni
urbinate paga 6 euro a cane, quando invece i
cittadini di Pesaro, di Bolognao di Anconane
pagano 3. E’ peggioratalavitadegli abitanti nel
pressi del canile ed e peggiorata anche la vita
degli stessi cani. Questa situazione ha creato
anche non solo il ricovero presso il nostro
canile per il sovraffollamento ma si ricorre a
ben tre canili privati: il canile Volpetella di
Cagli, Scodinzolo di Macerata Feltria e uno
addiritturain provinciadi Cremona. Noi daqui
portiamo i cani a Cremona. Questi privati non
hanno nessun interesse a collocare i cani, per-
chésecollocanoi cani diminuisceil guadagno.
A me risulta che anche qualche Comune della
nostra Comunita montana non harinnovato la
convenzione per il prezzo alto evuole gestirei
cani da solo.

Quindi noi abbiamo il canile nel nostro
comune, il terreno e della Comunita montana

datoin comodato gratuito, serviamo tre Comu-
nita montane, i Comuni dellanostra Comunita
montana non rinnovano la convenzione ma a
noi vatutto bene.

Siccome |’ unico contributo cheil canile
ricevedallaRegione e per lastrutturasanitaria,
chiedo che la struttura sanitariarimanga a ser-
vizio delle tre comunita ma il canile-rifugio
rimanga soltanto a disposizione della nostra
Comunita montana, le altre due devono prov-
vedere a se stesse. Questo non é senso del
territorio, perchéle altre due Comunitamonta-
ne hanno campagne, colline e monti come li
abbiamo noi non sono delle metropoli che non
trovano degli spazi. Voi sapetechec’ éil parere
contrario del dirigente, non riesco a capire per
guale ragione vi ostinate atenerein piedi que-
sto canile cosi conm’ é.

Ripeto ancora che non sono contraria a
canile ma a questo tipo di canile.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 7 dell’ ordine del giorno.

I Consiglio approva con 11 voti favorevoli
e 3 contrari (Ciampi, Calzini e Balduini)

Pongo in votazione |I’immediata
eseguibilita.

I Consiglio approva con 11 voti favorevoli
e 3 contrari (Ciampi, Calzini e Balduini)

Approvazione convenzione integrativa tra
I”’Amministrazione provinciale di
Pesaro e Urbino, le Comunita monta-
ne di Urbania, Cagli, Fossombrone e
Carpegnaper lagestionedel nodotec-
nicoterritorialedi Urbino edellarete
wireless“ Wirmont”

PRESIDENTE. L’ ordinedel giornoreca,
al punto 8: Approvazioneconvenzioneintegra-
tivatral’ Amministrazioneprovinciaedi Pesaro
e Urbino, le Comunita montane di Urbania,
Cagli, Fossombrone e Carpegnaper lagestione
del nodo tecnico territoriale di Urbino e della
rete wireless “Wirmont”.

Halaparolal’ assessore Serafini.
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AvLceo SERAFINI. Ci s trovaarinnova-
re una convenzione con la Provincia... Siete a
favore? Vi ringrazio, perd intendo comunicare
ugual mente, perché non tutti sono aconoscen-
zadi quello cheavvieneein dueparolevi dico
cosa sta succedendo.

Noi abbiamo giaunaconvenzione, come
membri dellaComunitamontanae anchecome
soggetti autonomi, come Comune di Urbino,
per larete wireless, quindi anche per labanda
larga, conil nodo tecnicoterritoriale di Urbino
e di Pesaro, quindi abbiamo fatto questa con-
venzione con il Centro servizi territoriali della
Provincia. Successivamente a questo accordo
che é stato fatto tre anni faper laprecisione, la
Comunitamontanadell’ AltoeMedio Metauro,
in collaborazione con le Comunita di Cagli,
Fossombrone, Carpegna hanno costituito e
portato a termine una nuovarete, la Wirmont.
Non ¢’ eranel precedente pacchetto convenzio-
nato, quindi intende, con questasottoscrizione,
portareaconvenzionesempreconlaProvincia,
anche questa ulteriore manutenzione di reti.

Allegati alladeliberaci sono anchetuitti i
conti, perché ci sono i documenti relativi a
collaudo, alevarie schedetecniche che stabili-
scono levarieproprietaei costi di riferimento.
Siccome il Comune di Urbino portain dote il
nodotecnicoterritorialedi Urbino, lecondizio-
ni per 1o stesso non hanno nessun gravame, per
cui finoa 31 dicembre 2010 noi silamo esentati
daqualsiasi onere aggiuntivo, quindi chiedo di
poter partecipare, visto che poi la Provincia
dovra mantenere e manutenere il nodo, sia di
Urbinochedi Pesarosialereti. E’ tuttoindicato
nelle varie schede che sono copiose, pero se
uno ha voglia di shizzarrirs riesce a vedere
bene come sono andate e cose.

Aucusto CALZINI. La cosa costituisce
aggravio per il Consigliocomunae*“finoa...”.
Dopo quel termine, quale sara I’eventuale
aggravio per I’ Amministrazione?

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Serafini.

AvLceo SERAFINI. Il progetto prevede-
va, oltrelacostruzione di impianti tipo tralicci
che s collegano alla dorsale regionale, anche

unaseriedi situazioni che sono i nodi tecnici e
noi li abbiamo presso I’ ospedale e siamo parte-
cipi, con atri, a questarealizzazione. Su base
provinciae é stata data la possibilita alla Pro-
vincia di poter esercitare tutta una serie di
controlli, lagestione del nodo tecnico. Quindi
noi partecipiamo come associati. Fino aquella
datanon abbiamo oneri aggiuntivi. Dopo quel-
ladataprobabilmenteavremo anchedegli oneri
chederiveranno dall’ obsolescenzao meno del-
le macchine e di tutte queste cose qui, ma
rientrerasemprein unaguota partecipativache
noi abbiamo. Cio porta anche a un notevole
risparmio, perché gia nel nostro nodo tecnico
sono dislocati una serie di servizi molto validi
sottol’ aspetto organi zzativo-informatico, quin-
di i vantaggi sono da queste cose. Inoltre, se
vogliamo attivare ulteriori servizi, ¢'e un
prezziario che la convenzione propone, a cui
noi siamo liberi di aderire 0 meno. Pero é una
forma associata molto ampia, che ci dalapos-
sibilita di avere un risparmio se non atro di
scala. Senon ci interessera piu, potremo anche
venirevia.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il
punto 8 dell’ ordine del giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Pongo in votazione I'immediata
eseguibilita.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Comunicazioni, interrogazioni, inter pellan-
ze e mozioni

PRESIDENTE. Torniamoal punto9del-
I"ordine del giorno, che reca: Comunicazioni,
interrogazioni, interpellanze e mozioni.

Passiamo ale mozioni. Lamozionen. 1
presentatadal consiglierePagnoni estataritira-
taperché|’ argomento e superato. L ui parladel
risparmio energetico. Il Governo in un primo
momento aveva tolto i benefici, adesso li ha
reintrodotti.
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La mozione n. 2 e stata presentata dal-
I’ opposizione. Halaparolail consigliere Ciampi
per illustrarla.

Lucia CIAMPI. E’ lamozionesullaScuo-
la del libro”. Gli aspetti importanti di questo
argomento sono due, il contenuto e i tempi di
attuazione. Il primo aspetto dimostrera che i
politici prendono posizione aprescinderedalle
esigenze del territorio. 1| secondo latotale as-
senza degli amministratori urbinati nel difen-
dereleistituzioni cittadine, anche sesi vuol far
credereil contrario.

La Regione, su proposta della Provincia
econil parerecontrario del consigliodi istituto
Scuolade libro, peratrononacquisito, scorpora
| corsi serali, 77 alunni e I'istituto va sotto la
soglia minima dei 500 alunni, con probabile
perditadi autonomia e accorpamento con altro
istituto. VVorrel aprireunabrevissimaparentesi:
i corsi serali non sono daconfondereconi corsi
per adulti, perchéi corsi per adulti sono di 40-
60 oreeriguardanoinglese, informatica, italia-
no ed extracomunitari, invecei corsi serali sono
dei veri e propri anni scolastici. In tre anni s
recuperano cinque anni, si arrivaa un diploma
che da accesso al’ universita.

Perché ho voluto fare questo chiarimen-
to?Per capirel’importanzadi questi corsi sera
li. Lasceltaéobbligata?No. I D.L. 27.12.2008
del ministro Fioroni prevedeva la congruenza
dei tre centri, Urbino, Pesaro e Fano, in un
unico centro provinciale, ai fini del
contenimento della spesa.

La Regione, in attesa della “Riforma
Gelmini”, che prevederebbe il riordino degli
istituti superiori e il numero 500, dice ale
Province: in attesa di tutto, per non fare danni
potete sperimentare su base volontaria, acqui-
sito il parere degli interessati, la costituzione
dei centri provinciali. A tutti noi € noto quanto
I politici siano famelici, pronti ad azzannare
gestioni erisorse, per cui decidono chei centri
s faranno. Niente sperimentazione, lavolonta
che contaesololaloro, il parere del consiglio
distituto, anche se non vincolante, non viene
acquisito, anzi quando quest’ ultimo invia un
documentodi disapprovazione, I assessorepro-
vinciaeallapubblicaistruzionerispondechela
programmazione ha raccolto ampi consensi e

apprezzamenti, “ s invitapertantoi professori a
esprimere giudizi con maggiore prudenza, al
fine di non mettere in discussione in maniera
superficiale la validita di atti cosi delicati e
articolati nelleloro fasi procedurali, anchealla
luce di continui contatti intercorsi fraammini-
stratori”.

Chiedo quali sono gli amministratori con
i quali |’ assessore provincialehaavuto contatti.

LaRegione avallalasceltadellaProvin-
cia, non approvai due emendamenti, cioe an-
nullareorinviarelo scorporo. Adesso, ad ecce-
zione del fatto che la Provincia avra un suo
istituto, perché questo elo scopo — infatti, per
la costituzione del centro provinciale ci dovra
essere un nuovo dirigente, un nUOvVo organico
sottoil proprio controllo— gli effetti sono tutti
negativi: le spese aumentano, I'istituto per
mantenere |’ autonomia deve ricorrere ad una
deroga, menoinsegnanti nell’ organicodel |’ isti-
tuto, meno personale Ata— qui abbiamo tutti
un documento di protesta — meno controllo
sull’ attivitadidattica. Maancheunfatto nuovo:
nel prossimo dimensionamento di ottobre il
problemasi porraper il liceo scientifico cheha
meno di 500. Unaderogasi concede, duenonsi
concedono.

Sottolineo pero anche il comportamento
stranodei politici provinciai eregionali: prima
manifestano sciopero, terrorizzano per la “ri-
forma Gelmini” che impone numero 500, poi
dicono “state calmi, tranquilli, € vero che il
numero € 500 malaRegione, nellasuaautono-
mia ha una forbice molto ampia e possiamo
staretranquilli”. Maallora, o stiamo tranquilli
non stiamo tranquilli.

| tempi. loqui hoi documenti. Assessore,
glielo dico con tranquillita: la sua pretesa non
' éstata. Nonriesco acapireneancheil perché.
Lei haintrapreso due azioni, unaletterascritta
il 23 dicembre e questo ordine del giorno dopo
che laRegione ha deciso, quando ¢’ € unainfi-
nitadi documenti cheavrebbero dovuto metter-
laall’ erta. Esempio: il 10 ottobre ¢’ e la comu-
nicazione della Provincia agli istituti, il 19
novembre la Provincia stabilisce |a costituzio-
nedei centri provinciali,ehoqui ladeliberache
metto adisposizionedi tutti. Poi, il 2 dicembre
I"istituto invia, anche a Sindaco e all’ assesso-
re, una lettera che ha inviato ala Provincia



Comune di Urbino

Atti consiliari

SEDUTA N. 59 bEL 25 FEBBRAIO 2009

nella quale chiede lo scorporo ma I’ Ammini-
strazione comunal enon solo non hadato nessu-
naimportanza alla deliberadel Consiglio pro-
vincidle ma non ha dato nessuna risposta a
guestaletteradel 2 dicembre. 11 23 dicembre, su
sollecitazione vivacissma della preside del-
I"Istituto d’ arte, che conosco datrent’ anni — e
le credo, perché so qual € la sua attivita a
beneficio delle scuole — manda una lettera al
Consiglio provinciale, che € quella che abbia-
mo anchenoi. Poi nonsi muove, aspetta, nonfa
niente, invialaletteramanon s interessadegli
sviluppi.

Andiamoadessoal 19gennaio. Cosafala
Giuntaregionale? Accogliel’ istanzadellaPro-
vinciael’ Amministrazione comunale stazitta.
A questo punto |" assessore alla pubblicaistru-
zione, tranquillo perchéormai lasuapropostaé
passata, scrive a consiglio d'istituto, con un
tono chedire stalinista-leninistaé poco, dicen-
do “non osate contrastarci, perché noi si che
sappiamo tutto quello che facciamo”, e parla
dei politici con i quali ha avuto contatti, che
vorrel sapere quali sono.

Il consiglio d'istituto risponde dicendo
“noi chiediamo soltantolo scorporo evogliamo
dirti chetu dovevi acquisireil nostro parerema
non |" hai acquisito”. Per conoscenzalo manda
ancheal Sindacoeall’ assessore, mal’ Ammini-
strazionestazitta. A questo puntoil 5dicembre
| opposi zi one presenta unamozione nellaqua-
lechiedesemplicementelo scorporoel’ Ammi-
nistrazione zitta.

LaRegionevotalacostituzione del CPA
e che cosa fa I’ Amministrazione comunale?
Dopo 6 giorni dal Consiglio regionalepresenta
un ordine del giorno. E' la famosa frase “s
chiudelastalladopo che sono scappati i buoi”.

Assessore, siamo alla fine dell’ ammini-
strazione, masinceramente, per questaassenza
io avrel chiesto le sue dimissioni, perché avete
minimizzato il problema mail problemac'é,
altrimenti non si capirebbe perché la scuola é
cosl inagitazione. Non sonoinagitazioneioma
lo elascuola, lo elacitta, tutti avrete letto una
letteradi un cittadino questamattina, di dissen-
so. Non si puo gestire I’ amministrazione ordi-
naria, nési puo dire “tanto nel 2009-2010 non
S tocca niente”. E poi?

PRESIDENTE. Siccome questa mozio-
ne e legata anche all’ ordine del giorno che ha
presentato il Consiglio comunale, passo lapa
rola all’ assessore Spalacci per vedere se pos-
siamo riuscire afare un’ unica votazione.

(Esceil consigliere Gambini:
presenti n. 13)

Massimo SPALACCI. Credo che per il
bene della citta dovremmo presentare una ri-
chiestaunivocacomeConsigliocomunale, cioé
chiedere ala Regione Marche che continui a
reintegrarei corsi di fotografiaegrafica, perché
ha detto bene il consigliere Ciampi quando
diceva che questi erano corsi serali, pero face-
vano parte dell’ organico perché dopo tre anni
venivarilasciato comunqueil diplomadi mae-
strod’ arte, quindi fanno 33 oreallasettimanae
hanno un orario completo. Fino a prima del
2007 venivano sempre conteggiati nell” organi-
co dell’Istituto d’ arte. 1o mi sono confrontato
con |’ assessoreprovincialenonin manierapre-
ventiva, quando lui sostienedi averci chiamato,
perogli hochiesto“comemai li avetescorporati
se questi facevano punteggio?’. Loro sosten-
gono chein baseaunaleggedel 2007 oggi non
€ piu possibile conteggiarli. Perd anoi questo
poco importa, perché comunque sia si va ad
indebolire I’ Istituto d arte. Come cittadini di
Urbino, come consiglieri comunali, comeisti-
tuzioni ci teniamo al’lstituto d’ arte, tanto e
vero cheanchequandovai all’ estero— iosono
stato a Calsrue per I’ Amministrazione comu-
nale e posso affermarlo — e dici che sai di
Urbino, la prima cosa che citano e I'Istituto
d arte. Noi, con lapreside abbiamo mantenuto
i rapporti in maniera continuativa, poi ci Sono
stati tutta una serie di passaggi, anche perché
credevamo chelaProvinciaprimadi procedere
al suo dimensionamento chiedesse il parere
degli organi collegiali, tanto € vero chetuttele
cartechelapresidesi € molto meravigliatache
non hachiestoil parere, anche senon vincolan-
te, perché era sempre opportuno e comunque
obbligatorio.

C elalegge 233 del 1998 che salvaguar-
da |’ autonomia della scuola d’ arte anche con
300 aunni perché viene considerata, nellaCo-
munita montana, scuola rara. E' vero anche,
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come abbiamo detto in un comunicato stampa,
che la “riforma Gelmini” non fa menzione a
guesto maadesso sonoin piedi tuttaunaseriedi
regolamenti chedovranno uscire, speriamo che
lacosas possarimediare.

Ho presentato questo ordine del giorno,
lel giustamente ha presentato la mozione. Do
attoall’ opposizione, alivelloregionale, di ave-
re accolto le istanze del consiglio d'igtituto.
Credocheleduecoseoggi si possonounificare,
lamozioneel’ ordinedel giorno, perchévanno
nella stessa direzione, chiedono le stesse cose,
cioe chiedono che vengano riaccorpati i corsi.
C’é gquesta cosa del CPA provinciale che noi
chiediamo istituiscano ad Urbino, anche se
loro dovevano farne uno alivello provinciale,
potevano benissimo accettarei corsi di fotogra-
fia e grafica, pero ho visto le risposte che da
|’ assessore, il quale dice “se non mettevamo
guesti 70 alunni nel CPA provinciale, non rag-
giungevamoi 500”. Maanoi cosaimporta? Per
noi & piu importante !’ Istituto d’ arte. L’ Istituto
d’ arte rappresenta un segmento, un tratto del-
I”identitaurbinate, laquale efattadi tante cose,
masicuramentel’ Istituto d’ arte e uno di questi
segmenti, € uno di questi tratti. Quindi oggi
chiedo, anche se non sara facile, perché la
mozionevalevanel momentoin cui nonaveva-
no votato il dimensionamento regionale,
che vengono reintegrati questi corsi. Mi pare
che ci possano essere i margini per unificare i
due documenti e chiedere alla Regioneil rein-
tegro di questi due corsi.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ciampi.

Lucia CIAMPI. Conoscere certe cose €
molto piudifficilecheostinarsi adireil contra-
rio, quindi sono d’ accordo con la proposta.

PRESIDENTE. Quindi possiamo consi-
derare unificati i due documenti. Pongo in
votazione, pertanto, I’ ordine del giorno.

Il Consiglio approva all’ unanimita

Interrogazione del consigliere Calzini,
prot. 115. Risponde I’ assessore Serafini. Ri-
guardai criteri di classificazione catastale. Ha
laparolail consigliere Calzini per illustrarla.

AucustoCALZINI. Vorrei unminimodi
comprensione e di attenzione daparte dei con-
siglieri. La legge vecchia parla di categorie,
guelle che conoscete voi, Al, A2, A3 ecc. e
al’interno di ogni categoriaci sonoleclass 1,
2, 3,4, 5. Lanuovalegge riduce le categorie e
stabilisce R1, R2, R3, R4 per i capannoni.
All’interno di ogni categoriadalapossibilitadi
costruire dalletre ale cinque class. Voi, I'in-
gegnere, avete abolito tutteleclass al’ interno
di una categoria. Sono venuti del cittadini da
me che hanno detto “io avevo la categoria 4,
classe I, il mio tecnico mi ha messo nella
categoria 3, classe I”. Sapete quant’e la diffe-
renza? Da 60 euro al vano a 250 euro al vano.
Alloradicono, dabuoni verginelli “micasiamo
stati noi, é stato I’ ufficio del territorio”. Non e
vero, perché c’'e stato un accordo e vi dico
guello che mi ha detto un ingegnere. L’ ufficio
del territorio se ne é fregato le mani, tutto
contento, perchési évistotutti quei soldi inpiu.
E’ mai possibile chequesto Comunenonriesce
a fare una cosa...? 1o ho chiesto anche un
contatto, c'era |’assessore Serafini, risultato
sembrava che tutto fosse fatto, invece s e
rimangiato tutto all’ ultimo momento, ho detto
“vengo via’'. Pero, intanto, i cittadini hanno
subito un danno. Non solo, ma ho il vago
sospetto che questa operazione siastatafattaa
danno del centro storico, perchéi cittadini che
hanno lasciato lacasaa centro storico echesi
sono trasferiti in campagna, hanno nel centro
storicolasecondacasa, quindi I’ Ici dellaprima
casa non la pagano ma quella della seconda
casalapagano salata. Non so selalogicaéstata
questa, mi potrebbe stare anche bene, perché
potevano stare nel centro storico invece di
andarevia. Perotaleelaquestione. Anchesela
logica fosse stata questa, si dice tanto del Go-
verno che fa primale finanziarie e poi negai
diritti con lefinanziarie, pil 0 meno elastessa
cosa.

Qualunguecosami si risponda, nonpotro
che dire che non sono soddisfatto. Ormai il
danno e fatto.

PRESIDENTE. Halaparolal’ assessore
Serafini.

ALceo SERAFINI. In risposta all’inter-



Comune di Urbino

Atti consiliari

SEDUTA N. 59 bEL 25 FEBBRAIO 2009

rogazione proposta dal consigliere Calzini, il
progetto per il classamento catastale elaborato
dall’ Amministrazione comunale trae origine
dal corretto ossequio dei commi 335, 336 €337
dell’ articolo unico dellaleggefinanziaria 311/
2004 e pertanto 1o stesso non puo essere eti-
chettato comeunaliberasceltadell’ entelocale
bensi e il frutto del dovuto rispetto verso una
norma che riveste carattere di massimo rango.
Proprio per agevolare gli adempimenti dei cit-
tadini edei professionisti deputati ad assisterli,
Sono stati organizzati numerosi incontri con i
tecnici allapresenzadegli incaricati dell’ agen-
Ziaper il territorio, conil fine preciso di indivi-
duaretutti quel percorsi che potessero tradursi
In incombenze semplici, meno onerose possi-
bile per gli interessati. Uno degli obiettivi che
ci sl eraposti, erariferibileinmanieraspecifica
all’individuazionedei criteri condivis mediante
I quali poter giungere all’ esatta collocazione
catastale degli immobili dariclassare.

Venendo a merito dell’ interrogaziones
chiarisce cheil documento sottoscritto dal Co-
mune di Urbino edall’ agenziadél territorio, si
collocaproprio nel solco dellaclassificazione.
Poiché recepisce i criteri di classamento
giacontenuti nella normativa catastale, quindi
il Comune non ha introdotto nessun nuovo
criterio ma s e premurato, con il consenso
dell’ organo deputato istituzionalmente a cen-
simento ed alla valorizzazione degli immobili
presente nel territorio nazionale— agenziadel
territorio — di riassumere all’interno delle
declaratoriedellecategoriecatastali, quelleche
devono essere le caratteristiche tecnico-
costruttive degli immobili idonei a far com-
prendereconimmediatezzalaloro esattacollo-
cazione nella categoria e della classe catastale
di competenza.

Taleimpostazione hatrovatotral’ atroil
pienoapprezzamentodei tecnici urbinati, i quali
avevano posto I’auspicio che si giungesse a
determinare uno strumento pratico di lavoro.

Secondo quanto appreso dagli incontri
coni tecnici dell’ agenziadel territorio, laclasse
viene attribuita essenzialmente in funzione
dell’ ubicazione delle unita immobiliari.

I documento cosi come approvato sug-
gerisce |’ attribuzione della classe ordinaria.

Dall’esame di tale locuzione si evince subito
cheédatalapossibilita, in particolari situazio-
ni, di giungere ad una diversa determinazione
della classe stessa, giudtificata alla presenza di
soluzioni costruttive e caratteristiche intrinse-
che.

Inrispostaal punto 3 dell’ interrogazione
edall’esempioin riportato, vasgomberato
il campo daqualsiasi dubbio residuale sull’ evi-
denza che non e certo paternitadel Comuneil
fatto chedueappartamenti di diversasuperficie
possano avere la stessa rendita catastale, poi-
ché questo ¢ il frutto dell’applicazione dei
criteri fissati dallanormativanazionale. Infatti,
seéverocomeevero, chelarenditacatastalesi
determinamediante lasemplice moltiplicazio-
nedellarelativatariffad’ estimo peri vani eche
questa operazione puo portare, purtroppo, an-
che alla quantificazione di unarendita di pari
ammontare pure in presenza di superfici del-
I'immobile diverse, allora bisogna mettere in
discussionenon!’ operatodel Comunedi Urbino
bensi la vigente disciplina che regolaalivello
nazionale, nelle more dell’entrata in vigore
della legge contenuta, i nuovi criteri di
accatastamento.

Occorreinoltre precisare chele osserva-
zioni formulate nell’integrazione sembrano
avere, come presupposto, |’ integrazionedi cri-
teri di classamento nonancoraentrati invigore:
pur avendo il Comune deliberato ed approvato
laripartizione del territorio in microzone, I'in-
tero territorio del comune di Urbino e ancora
costituito da un’ unica zona censuaria. Conse-
guentemente, una volta attribuita la categoria
adunimmobile, |’ attribuzionedellaclassedeve
tener conto dell’ ubi cazionedi questoimmobile
al’interno dell” unica zona censuaria comuna-
le. Tale circostanze non possono essere modi-
ficate dal Comunedi Urbino. Per poter attribu-
irelaclasseal’interno di ambiti piuristretti —

microzone — dell’intera zona censuaria co-
munale, occorre attendere che |I’amministra-
zione centrale dello Stato porti a termine la
revisione dei criteri di classamento degli im-
mobili. Allora si potra veramente parlare di
nuovi criteri di classamento. Allo stato attuale
s e intervenuti unicamente nell’ambito dei
criteri utilizzati dal catasto urbano, praticamen-
te dalla suaistituzione.
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PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Cazini.

Aucusto CALZINI. Mi dichiaro insod-
disfatto. Lalegge nuovanon e stataapplicatae
mi e stato detto che solo in parte é stata appli-
cata e che I’ dtra parte, non si sa perché, non
viene applicata. Laleggevecchiavienetoltadi
mezzo, alloralasintes € questa: si e fatta una
legge ad hoc per conto proprio, perchénonené
la vecchia né la nuova. Se voi sentite tutti i
tecnici urbinati che fanno il giro delle vie e
sannoi valori degli appartamenti, sanno perfet-
tamente che a parita di metri quadri non sono
uguali, assolutamente. Per questo c’erano le
class eleclassi chec erano sono previstedalla
nuova legge. Dopo, & come la cosiddetta “ pel -
le...”, chetiri dove vuoi, e aloravabene.

PRESIDENTE. Interrogazione n. 3 dei
consiglieri Ciampi e Calzini, prot. 161, accu-
mulo materiali inerti.

Halaparolail consigliere Calzini.

AucustoCALZINI. Questalavogliorac-
contare. Vicino casamiac’'é una chiesina che
confina con una strada e con il terreno di
proprietadel Comune. Daalcuni anni passano
avanti e indietro breccia, mattoni, tutto quello
chesi vuoleedavanti allachiesinaenato un bel
piazzale che e diventato il parcheggio dei vici-
ni. Maal tempo stesso, siccomeil proprietario
del terreno vicino ha detto “vi do in uso un
pezzo di terreno”, sono cominciati ad arrivare
dei camion. Hanno fatto uno sterro di
contenimento e poi hanno cominciato afareun
bel piazzale per le feste della parrocchia e ci
hanno messo una pi ccola casetta, vicino anche
un obl o perché dicono “non si samai, se qual-
che sposavuole...”.

Morale dellafavola, qui tutti vanno ale
feste religiose del maggio della chiesina del
Mainardi e nessuno s € accorto cheil terreno
sul quale poggiail parcheggio € del Comune.
Questagentefaavanti eindietro coni camion.
Ho visto un camion che andavaal vecchio scari-
co, bello pieno, quindi hotelefonato al vigili. Il
giorno prima ne avevo bloccato un altro che
scaricavaallachiesina. Sonointervenuti i vigili
e hanno constatato che non avevail permesso,

non aveva niente, doveva essere multato. No,
non hanno fatto lamulta. Pero cos hanno fatto
i vigili, per prendere per il sedere me che li
avevo chiamati? Invece di fare la multa, due
giorni dopo il Comune hadato il permesso per
il trasporto, cosa che ame non succede, perché
se mi fermano mi mettono la multa, e hanno
ragione.

Pensavo alloradi avere sollevato un pro-
blema di poco conto, invece no, perché se
andate al campo sportivo dovec’' eil mercatino
del martedi, li vicino ovunquetrovatecumuli di
terraedi calcinacci. Avevo sollevato un picco-
lo problema che é grosso, perché dappertutto
trovi rami delle potature, addiritturain un vec-
chio scarico ci sono i mucchietti di legnina, di
rami. Siamoarrivati aquestoridicolo, oltreatre
bei mucchi di terra. Questi grandi mucchi di
terra, secondo |’ autorizzazione concessa a po-
steriori, dovevano servire al trasportatore per
fare un bel piazzale sopraelevato, in maniera
tale che smettessero di fare lo scarico anche
dalla parte di qua, perché anche li c’erano
materiali inerti ecc.

Questo succedevain settembre, aottobre
estatorinnovatoil permesso, e passato novem-
bre, & passato dicembre, € passato gennaio, sta
passando febbraio eli ci sono mucchi di terrae
sotto i mucchi di terraci sono tubi etravi dame
fotografati. Piudi questo non so cosadevodire.

Che trasportino pure, tanto non fate loro
neanchelamultaeprendeteingiroil consiglie-
re chevi fal’interrogazione. Dopo vi chiedete
perché sono andato achiamareil nucleo opera-
tivo ecologico di Ancona del carabinieri? Mi
SONo sentito preso in giro. Spiegatemi questa
roba.

PRESIDENTE. Halaparolal’ assessore
Mechelli. Consigliere Calzini, e spento il mi-
crofono, quindi non vieneregistrato quanto lei
sta ancora dicendo.

Aucusto CALZINI. ...detto I’ altravolta,
le ho mandate ai carabinieri di Ancona. Un
mese dopo sono andato i, ce n'erano altri
mucchi. Alloraho telefonato ad Anconadicen-
do “e un delitto denunciare le cose che non
vanno? Debbo avereil tortoio che vi ho chia-
mato?’. Mi hanno risposto “ci mandi un fax”.
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Questo succedevaieri. Ho mandato un fax, poi
ho ricevuto immediata telefonata che oggi sa-
rebbero venuti, e sono venuti. Vi rendete conto
che Urbino e tutta disseminata di mucchi di
terra e di calcinacci, di stralci di alberi? Per
guale motivo? Non ce I’ ho, assessore, con la
parte politica, mac’ eil cancello conil lucchet-
to, chi vadentro aportarein deposito eafarelo
scarico, non sono io che non ho le chiavi del
lucchetto. Chi ha le chiavi del lucchetto? Il
Comune. Allora, chi vaametterequesti mucchi
di terra? Non io, credo che possa essere il
Comune. Ho scritto, nell’ interrogazione, “ab-
biate la compiacenza, voi Comune, di fare la
denuncia contro ignoti”. L’avete fatta? No.
Alloral’ho fattaio.

LinoMECHELLI. Le hafatto unapano-
ramica della situazione di questi scarichi di
materiali in giro per il territorio del comune di
Urbino. In verita I'interrogazione s riferiva
all’ areaattorno al palazzetto dello sport. Prima
di rispondereinmodo sintetico, cosi comesono
state |le domande, vorrei veramente esporre un
sentimento che lariguarda e ci riguardainsie-
me, perché su questi argomenti del materiale
abbandonato lel € intervenuto piu volte e mi
deve dare la soddisfazione di dire “sono inter-
venuto, ho segnalato all’ assessore Mechelli
certe situazioni e su questo ci sono stati dei
risultati” . Gliene posso elencare qual cuno: una
gru abbandonatain un certo sentiero, un furgo-
ne. Devo dire che questa € un’ azione non solo
auspicabile da parte dei consiglieri comunali
madel cittadini in generae.

Mi farei, comereferente politico, sempre
parte attiva delle segnal azioni che pervengono
direttamente o all’ ufficio, per eliminare questo
tipo di illegalita. Sinteticamente vorrei dire,
professore, che lei e intervenuto a piu riprese
per richiamare I’ attenzione sui luoghi oggetto
dell’interrogazione, I’ ufficio tecnico ha cerca-
to nel tempo di tenere sotto controllo la situa-
zioneinmodo particolare, per evitare chefosse
scaricato materiale di scarto edilizio, ingom-
brante o altri oggetti. Purtroppo si e verificato
anche che, nonostantelarete, il cancello etutto
il resto, ci sia stato qualche atto di illegalita.
Comunque, sempre di quantita contenute.

Proprio su gquesta sollecitata sensibilita,

lapoliziamunicipaesvolgesututtoil territorio
comunaleun’ operadi sorveglianzaedi recupero
anche di alcune situazioni come quelle chelel
hafatto presentein alcune circostanzeesicura-
mente ha evitato anche il preoccupante degra-
do, quindi le riconfermo I'impegno a tenere
sotto osservazione quei luoghi che piu volte
Sono stati oggetto di segnalazione e in modo
particolare |I’area vicino a palasport. Su que-
sto, glieloassicuro, daro unaindicazionescritta
alapoliziamunicipale di intensificarelavigi-
lanza, proprio per evitareogni qualsiasi scarico
illegale, anche di piccole quantita.

Lei chiedevapoi sec’eral’intenzione di
realizzare, attorno al palasport un parcheggio.
Devo direchenon ¢’ éacun progetto di realiz-
zare attorno al palazzetto dello sport, in questo
momento, alcun parcheggio, nonc’ el’ ombradi
nessun progetto. Oggi € venuto il nucleo del
carabinieri di Ancona, hanno fattoi loro accer-
tamenti, hanno chiesto informazioni, hanno
guardato. Serenamente noi collaboriamo alle
loro indagini, pero la politica s ferma un po’
prima e quelli sono gli atti estremi. Pero se e
riconosciuto che c'era una gravita assoluta,
adessolorofarannogli accertamenti etireranno
leloro risultanze.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Calzini.

Aucusto CALZINI. Delle cose positive
guando ci sono state I’ ho detto. Una volta sono
intervenuto perché in una stradina di campa-
gna, in un luogo pericol0so era stata abbando-
nata una gru. Immediatamente ho fatto la se-
gnalazioneelagru estatarimossa. E' vero. Ho
poi fatto un’ altra segnal azione di unadiscarica
piccola a cielo aperto a km. 0+81 di via dei
Mainardi, dove c’eraun’ Ape con latarga, poi
bidoni, tutto. Hanno individuato la targa del-
I’Ape, hanno quindi individuato la persona
proprietariadell’ Apeel’ Apeéstataportatavia
ma tutto il resto € rimasto li: lana di vetro,
vernici, tutto. Si viene poi asapere cheédi un
Tizioil quale erastato autorizzato e che adesso
efallito. Peroil Comuneneéaconoscenza. Era
stato autorizzato adepositarelarobacciali che,
ripeto, erimasta. Quindi voi aveteesaudito solo
in parte.
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Un’ altracollaborazionechec’ éstatacon
i lavori pubblici — sono le uniche in tutto il
comune —...

PRESIDENTE. Consigliere Calzini ac-
celeriamo, altrimenti facciamo tardi.

Aucusto CALZINI. Scusate una cosa
Qui comandate voi, noi diciamo sempre la
nostraemi dispiace per voi mal’ unico modo di
parlareedi parlaredi gualche cosaéquesto, per
cui dovete avere pazienza.

Dicevo chel’ altracosariguardavail pro-
getto di risanamento del versante. Li ho avuto
ripetuti contatti con Mechelli, poi il Comune hal
detto cheforseio avevoragione, perchéfareun
tunnel in una zona da stabilizzare quando era
stabile, eraunacosa... Pero la stessa cosal’ ho
detta per I'impianto di risalita, I’ ho detta per
altrecosechesonoidentiche. Pero, Mechelli, dal
1980 piu 0 meno sono stato in Consiglio comu-
naleenonhomai fatto denunce. Non mi eramai
capitato— enon mi riferisco tanto alel — che
un ufficio fosse determinato a fare apposta.
Devo dire questo. Prendiamo le case in viaDi
Vittorio, nella zona artigianale, dove da sopra
versano i residui organici dei gabinetti nel
suolo eandateavederecom’ €il muro sotto. Ho
chiamato I’ Asur, ho fatto due-treinterrogazio-
ni, il dott. Felici mi harisposto cheli nonvanno
nella fognatura. Siamo a 150 metri dal centro
storico, emai pensabilecheci sono 7-8 caseche
versano i residui dei gabinetti per terra e che
traboccano dal muro, in piena citta? Ho chia-
mato I'Asur: niente! In guesta citta non s
muove niente. Voi mi diteil Tar, maseio vi
dicess chein questacitta...

PRESIDENTE. ConsigliereCalzini, fac-
ciamo lan. 4? Sono collegate...

Interrogazione n. 4 presentata dai consi-
glieri Calzini e Ciampi sulla dichiarazione di
subaffitto.

Halaparolail consigliere Calzini.

Aucusto CALZINI. Qui la devo dire.
Sono andato a vedere. L’ ufficio tecnico ha
scritto che Tizio dava in subaffitto e che poi
avrebbe ripristinato il luogo ad agricoltura.

Andate a vedere lo sterro che hanno fatto le

betoniere. Non solo, laterrache hanno messo &
andataad ostruireil fosso cheportadallaCroce
dei Missionari in giu. Guardate dove hanno
messo laterra. Non é fatto per dispetto? Piu di
cosi, assessore? Dichiara, questo uomo vostro,
che addirittura il subaffitto lo poteva fare per
cosadiversadall’ uso agricolo. E’ vietato dalla
leggefareil subaffitto per I’ uso agricoloetulo
fal addirittura per I’uso non agricolo? Gli fai
ancheguadagnarei soldi?Poi gli dici “ti faccio
anchelavolturacatastale’ ?E poi gli dici “ripri-
stino tutto” ? Andate a vedere: hanno fatto uno
sbancamento di un metro.

Raniero, tu che sel dellacampagnacome
me: quando hai fatto |o shancamento e sopraci
hai messo il cemento, che cavolo ripristini?
Dopo, questanon € una presain giro?

PRESIDENTE. Halaparolal’ assessore
Mechelli.

Lino MECHELLI. Il consigliere Calzini
ha preso in esame, ancora, la questione del
terreno ma I’ interrogazione € scaturita da un
articolo pubblicato da Il Corriere Adriatico.
Colgo |’ occasione per salutareil prof. Eugenio
Gulini che é presente. La sostanza della que-
stionel’ avevamo discussanel precedente Con-
siglio comunale, quindi questa sera si tratta
dell’articolo del giornale. Conil prof. Gulini Ci
eravamo visti ala conferenza di fine anno,
penso che daquestacosasi curamente e nato un
equivoco, una incomprensione. | consiglieri
Calzini e Ciampi mi hanno detto cheinqualche
modo avevo offeso.

Dico chiaramente che e lontano da me
sempre, non in quella circostanza soltanto, di
offendere qualcuno e non mi riconosco cosi
comeerariportato nell’ articol o, perché quando
s parladel subaffitto, io intendevo che non si
davail subaffitto nel senso agricolo, per evitare
cheandassetuttoin mano adei terzisti eperché
fosse garantita la coltivazione ai singoli colti-
vatori. Dicevo che le motivazioni sono quelle
dichiarate nel corso del precedente Consiglio
comunale e mi cito: |’ assessore Mechelli non
hamai offesoi consiglieri comunali, noninten-
defarlo, hasemprerispettato tutti eringraziato
ampiamente per i contributi positivi apportati,
inmodo particolaredai consiglieri dell’ opposi-
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zione, per il particolare ruolo che hanno della
maggioranza. Anche da questa esperienza si
puo trarre insegnamento per fare meglio, cer-
cando di farele cose nei tempi necessari, com-
prese |le procedure di maggiore condivisione.
Detto questo, consigliere Ciampi, sicco-
me é co-firmataria, mi auguro che vengarico-
nosciuta, almeno su questo, la buona fede.

PRESIDENTE. Interrogazione n. 6, sul-
lasentenzadellaCorte costituzionalein merito
ai depuratori.

Halaparolail consigliere Calzini.

Aucusto CALZINI. LaCortecostituzio-
nale ha giudicato illegittima la tassa di
depurazione laddove non ci sono impianti di
depurazione, oppure ci sono manon funziona-
no. Noi abbiamo mezza Urbino, quellache va
da Montesoffio a Gadana, che confluisce sul
Fosso di Bracone, che pagala depurazione ma
la depurazione non ¢’ é. Quindi bisogna che la
Multiservizi, come stanno facendo a Brescia,
tolga dalla tassa la quota di depurazione. Oc-
corre che si appresti a dare la restituzione di
cinque anni di riscossione, che a questo punto
e stata illegittima. Naturalmente s rifiutera,
perd so chenel nord Italiastanno dando seguito
aguestacosa, cioéfannoi rimborsi ai cittadini
e dove non c’el’impianto tolgono la tassa.

Ho avuto notizia di cittadini che ala
prima istanza, quando sono andati a fare la
domanda, sono stati cacciati. |1 giorno dopo,
siccomehanno detto“ stateattenti acacciarmi”,
non li hanno cacciati piu, pero stadi fattochele
cose stanno cosl.

Cosa c'entra I’ Amministrazione comu-
nale in tutto questo? C’ entra, perché primadi
tutto dovevafare gli impianti a suavolta, per-
ché quando non ¢’ erano Multiservizi e Megas
eraimplicatadirettamente, quandoc’ eraMegas
avevaunaquotaazionaria, con laMultiservizi
ha una quota azionariae s registra quello che
ho sempredettoio, cioécheil Comune non puo
esercitareleduefunzioni, afavoredel cittadino
e comportarsi da imprenditore, perché come
facente parte dellaMultiservizi i soldi vi scoc-
ciaridarli, come Sindaco dovrebbe favorire i
cittadini. Quindi vi trovate fral’incudine e il
martello.

PRESIDENTE. Halaparolal’ assessore
Serafini.

AvLceo SERAFINI. Suquestavicendalei
haragione, éintervenutalasentenzadellaCor-
te costituzionale, quindi laquestionevarisolta
cosi come diceva lei, con il rimborso delle
quote relative ala tariffa per tutti coloro che,
pur scaricando nelle fognature non avevano la
depurazione. Le vorrei dire pero che C’ e stato
un passaggio anche all’ Ato, perché é sempre
I’ Ato che ha la possibilita di intervenire sulla
tariffazione e sui piani ed era stata presa in
considerazione questaval utazione, pero sicco-
me s sapeva che ¢’ eraun decreto legge, ¢’ era
unalegge che doveva essere approvata, attual -
mente in discussione a Senato, relatore Dali,
guestaleggeprevedeadl’ art. 8 bislemodalitadi
ripristino della vecchia tariffazione, nel senso
che al’art. 8 bis, “Disposizioni in materia di
servizio idrico integrato”, s dice: “Gli oneri
relativi all’ attivita di progettazione e di realiz-
zazione 0 completamento degli impianti di
depurazione nonché quelli relativi ai connessi
investimenti come espressamenteindividuati e
programmati dai piani d’ambito, costituiscono
una componente vincolata del servizio idrico
integrato che concorre alla determinazione del
corrispettivo dovuto all’ utente”. Questa legge
poneinrilievoil fatto che e sufficienteil piano
d’ ambito, e sufficiente un progetto per poter
richiedere la contribuzione. Quello che poi
analizzalo stesso articolato, eil fatto cherico-
nosce, comunque, unrisarcimento nel confron-
ti di chi hasviluppato questacosa. L’ Ato nella
sua dichiarazione s atteneva e si sarebbe
attenuto a questa disposizione, quindi appena
laleggevainvigoreci sono 120giorni per poter
determinare questamodalitadi restituzione dei
fondi.

PRESIDENTE. Interrogazioni n. 7 e n.
11. Trattano entrambel’ argomento dell’ umidi-
ta presso la scuola Pascoli, quindi presso I’ Ar-
chivio di Stato.

Halaparolail consigliere Calzini.

Aucusto CALZINI. Dopo tutto questo
vagare per trovare la sede dell’ Archivio di
Stato, per cui solo Palazzo Chiocci costo
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1.167.000 euro invano, che andarono tutti per
delle indagini e a seguito di questa spesa si
constato poi I’incapienza di Palazzo Chiocci,
tornatein ballo voi Comune, perchéchi doveva
stabilire la capienza di Palazzo Chiocci erail
vostro ufficiotecnico, il qualedichiaro cheli ci
stavano 3.000 ml. di scaffali, invece all’atto
pratico non ci stavano neppure quelli contenuti
a Palazzo Corboli, per cui dopo avere speso 2
miliardi di lireil vostro ufficiodichiaro chenon
sapeva che c’erano questi vincoli, come se
fossero unoindipendentedall’ altro— lescelte
s fannoinsieme— si rinuncioaPalazzo Chioc-
ci. Poi c'e stato il Gherardi, poi il Gherardi e
Chiocci, poi via Oddi, quindi Pascoli. 10 ho
scritto 400.000 euro? 350.000 il Comune? No,
ho vistoi conti. Il Ministero hamesso 650.000
euro, un miliardo e mezzo delle vecchie lire,
piu 50.000 voi per sapere — e c'e uscito un
articolomegasul giornale— chequesto Archi-
viodi Stato éin mezzo all’ umiditaealle acque
vaganti. Aggiungo un’altra cosa, poi non mi
dovetedirechenonmi s prendeingiro. Segna-
lata questa cosa a direttore generale degli ar-
chivi — che sapeva che era tutto a posto, per-
ché era stata fatta I’ inaugurazione, ad Urbino
noi parliamo semprede futuro, tutto aposto—
il direttore generale stesso, ha scritto o no a
Sindaco, a soprintendente regionale, a diret-
toredell’ Archivio? Che cosahadetto?“ Mette-
tevi d’accordo per eliminare I’ umidita’, aven-
do chiarito che ci sono le acque vaganti. Che
cosa fa il vostro ufficio? “E’ I'umidita del-
I’aria’.

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Mechelli.

Lino MECHELLI. Consigliere Calzini,
ledevodirecon moltasinceritacheil Ministero
dei beni culturali, la direzione generale degli
archivi, é stata informata della situazione dal
sottoscritto. A seguito dellainformazione ala
direzionegenerale, evero, il direttore generale
ha scritto per sapere della situazione, solleci-
tando adeguati interventi asuperarelacriticita.

Quindi devo dire che piu trasparenza di
guestononci pud essere. Siamo noi ainformare
il Ministero della situazione. Dopo devo solo

fareunaconsiderazione. E’ veroPalazzo Chioc-

ci, € vero Palazzo Gherardi, ma e vero chein
trent’anni nessuno aveva Mosso un dito per
salvare I’ Archivio di Stato e devo dire che la
primadifficolta o il primo problema, laprima
tegolachemi caddesullatestaappenainsediata
laGiuntanel 2004 fu una comunicazione uffi-
ciale, con la quale si informava che avevano
decisodi trasferireil materialedell’ Archiviodi
Stato di Urbino aPesaro. Ho tuttaladocumen-
tazione e riferimenti telefonici di tutto. Mi é
costato moltissimo come sacrificio personalee
di contatti con il Ministero per impedire il
trasferimento del materiale a Pesaro. Tanto e
vero che quell’impegno scaturi con due visite
del direttore generale Fallace a Urbino. Visito
i luoghi, scuola Volponi e per ultimo il locale
dellaPascoli. Dai tecnici delladirezione gene-
raledegli archivi furono dichiarati idonei, anzi
opportuni rispettoaquelli dellascuolaV ol poni.
Poi é successo che hanno fatto dei lavori — lo
dird poi in modo piul preciso — eraprimavera-
estate, hannofattolapuliziadell’ intercapedine,
del condotto ecc., non hanno avuto la capacita
di verificare che cera questo fenomeno di
umidita e comungue di penetrazione d’ acqua,
chesi einvece manifestatoinautunno-inverno.
Per cui, rispetto all’ interrogazione le riferisco
gueste cose, consigliere Calzini ecomunqguela
ringrazio perché certamente ha sollecitato il
maggiore impegno arisolvereil problema. Le
rispondo che le due interrogazioni le abbiamo
collegate e rispetto alla prima le dico chiara-
mente che éintenzionedi risolvereil problema
delle acque di umidita e opereremo in questo
Senso.

Sempre per rispondere correttamente al-
I"interrogazione, il progetto generale di restau-
ro e adeguamento dei locali, degli impianti e
dell’ alestimento, compresa la direzione dei
lavori, é stato fatto dal Ministero dei beni e
attivita culturali della direzione generale. Vi
comunico ancorache per tuttalalunghezzadel
muro addossato alla terra & presente
I”intercapedine, quindi questo é giaun vantag-
gio per intervenire. Dal sopralluogo dei tecnici
erisultato chel’ acquael’ umiditaderivano dal
cattivo funzionamento del sistemi di raccolta
delle acque e delle bocche di lupo. Quindi
quello che lel haindicato di fatto € esatto. |l
tutto sararisolto— celo auguriamo veramente
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— dagli interventi di riqualificazioneemessaa
norma della scuola Pascoli, appalto esperito e
consegnati i lavori ala ditta Loris Florio di
Teramo. Oltreai lavori di ripristino del manto
di copertura, adeguamento delle barriere
architettoniche, € gia prevista nell’ appalto la
bonifica delle bocche di lupo, il ripristino del
sistema di raccolta delle acque meteoriche del
cortileinterno, compresi i modesti interventi di
impermeabilizzazione e isolamento in corri-
spondenza delle scale poste in testae in fondo
al’edificio. | lavori avrannoinizio nel mesedi
marzo. Confermo che della situazione dell’ in-
tervento ipotizzato e stato preventivamentein-
formato il Ministero ed e stato informato, suc-
cessivamente, sulle azioni daintraprendere.

PRESIDENTE. Interrogazione del con-
sigliere Ciampi sul regolamento che regola
I”imposta sulla pubblicita.

Halaparolail consigliere Ciampi.

Lucia CIAMPI. Chiedo come mai, dopo
quindici anni, non é stato applicato il regola-
mento del 15 novembre 1993 cheregolal’im-
postasullapubblicita. A merisultacheaquelli
che vengono a chiedere cosa devono fare ri-
spondete che non ¢’ e un regolamento e non si
puofareniente. || decreto stessodicechesenon
¢’ éun regolamento non é possibile, il Comune
non da corso ale istanze per |’installazione
degli impianti pubblicitari ovei relativi prov-
vedimenti non siano stati gia adottati. Insom-
ma, spiegatemi questo ritardo di 15 anni su un
argomento cosi importante. C' e il danno per i
cittadini, che non hanno potuto pubblicizzareil
loro lavoro, leloro aziende e ¢’ € un danno per
I” Amministrazione comunale per il mancato
introito. Vi lamentate sempre della mancanza
di finanziamenti, maladdovepotrestereperirne
nefateameno. Vorrel poi sapere— equestomi
pare strano — i premi e gli incentivi in base a
cosali date seci vogliono 15 anni per il regola-
mento. Non c¢’é quello per il verde, sono in
attesacheil Corpo Forestalemandi I’ el enco dei
verbali elevati e mi risulta che é stato dato
seguito a 5% e cosi via.

Quindi, perché dopo 15 anni il regola-
mento sull’ impostadi pubblicitanon ¢’ e anco-
ra? E' inutile dire che lo state preparando,
perché vi siete attivati dopo I’ interrogazione.

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Serafini.

ALceo SERAFINI. Leggounanota: “Con
riferimentoall’ interrogazioneinoggettosi pre-
cisa che il Comune, pur avendo adottato il
regolamento per I’applicazione dell’imposta
sullapubblicita, in applicazionedel D. Lgs. del
1993...

Lucia CIAMPI. Laprego di leggere piu
lentamente, assessore.

ALceo SERAFINI. Le dard una copia.
“...negli anni immediatamente successivi al-
I"entrata in vigore del decreto, I’obbligo di
rimozione di tutti gli impianti in contrasto con
il nuovo codicedellastrada, I’ obbligo di rimo-
zionedi tutti gli impianti posti in zonasoggetta
avincolo paesaggistico, costituirono elementi
significativi per rinviare la scelta di stanziare
somme per |’ elaborazione del piano generale
degli impianti pubblicitari. D’ altraparte questo
nonsignificoil blocco assoluto di ogni possibi-
litadi pubblicitaper gli esercizi commerciali o
per le attivita produttive locali, in quanto fu
chiarito che sia le insegne d' esercizio poste
all’ingresso o nelle vetrine delle varie attivita,
sia le insegne direzionali conformi a codice
della strada, non essendo impianti
contingentabili non sarebbero rientrati nella
pianificazione propriadel Pgtp. In particolare
le insegne di esercizio vengono esaminate ed
approvate in conformita a quanto previsto
dall’art. 71 del vigente regolamento edilizio
comunale e per il centro storico in conformita
della specifica normativa di tutela. A seguito
dell’ entratain vigore de nuovo Codicedei beni
culturali edel paesaggio— D. Lgs. 42/2004 —
i divieti posti dalla precedente normativa sono
stati mutati in necessitadi specifica autorizza-
zione da parte della soprintendenza regionale.
Tale circostanza ha aperto nuove prospettive
sulla possibilita di dare attuazione a disposto
normativo inerente la pianificazione degli im-
pianti pubblicitari. In particolare, in sede di
formazionedel bilancio 2005 furono presi con-
tatti con tecnici che gia avevano lavorato a
piano di Fano, per richiedere appositi preventi-
vi di spesa e furono proposte specifiche azioni
di bilancio. Tali proposte non trovarono pero
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spazio nei ristretti limiti finanziari della pro-
grammazionedel Comune. Piurecentementesi
estabilitaunaproficuacollaborazionecon Ami
Servizi eUrbino Servizi, chehaconsentito, con
I”aiuto di un tecnico esterno, di compiere un
censimentodegli impianti pubblicitari esistenti
edi avviare, in collaborazione con I’ ufficio di
pianificazione del Comune, la redazione del
piano generale degli impianti pubblicitari. Il
piano sara composto da un regolamento gene-
rale, specifiche normetecniche e daprevisioni
di dettaglio sullalocalizzazionedegli impianti.
Il piano specificherainoltre latipologia degli
impianti elequalitaammissibili. Tenendo con-
to anchedellenecessitadi consultazioneconle
categorie interessate, s ritiene che il piano
possa essere concluso entro la primavera di
guest’anno. La normativa dei piani generali
degli impianti pubblicitari prevede, successi-
vamente all’ approvazione, laricognizione de-
gli impianti esistenti per verificarne lalegitti-
mita e la congruenza con il nuovo piano. Si
ritiene che questa siala sede piu opportuna per
leverificherichiesteal punto 3) dell’ interroga-
zione”.

Vorrei anchedirechespessoevolentieri,
anche in assenza di regolamento, qualcuno le
insegne le metteva.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Ciampi.

Lucia CIAMPI. Non sono soddisfatta.
Avrebbe fatto meglio a fare come faceva
|" assessore alla pubblica istruzione, che am-
metteva “ho sbagliato”. Avete soltanto detto
che sara pronto entro aprile, quindi non c'é.
Avrestefatto meglio, piuttosto cheleggeretut-
te quelle cose, a dire “c’ & un decreto ma non
|” abbiamo applicato, o faremo entro aprile”.
Quando poi s dicechealcuni, anchein assenza
di un decreto hanno ugualmentemessoi cartel-
loni, shagliate due volte, perché allorale veri-
fichedove sono? Avetelasciato che s violasse
lalegge, quindi non sololalegge éstataviolata
einfatti hanno messoi cartelloni non rispettan-
doleregole, perchéil decreto dicelo spazio, la
qualita, la quantita ecc. maa Comune non ci
sono state entrate. Se questo € il modo di
amministrare, fate voi.

PRESIDENTE. Interrogazionen. 9sullo
smaltimento dei rifiuti vegetali. Halaparolail
consigliere Ciampi.

Luca CIAMPI. Anche qui, invece di
quindici anni ce ne sono tre, comunque I’ Am-
ministrazione non ha individuato un sistema
per la raccolta de rifiuti vegetali che, come
sappiamo, sono considerati rifiuti solidi. E
vero che ci sarebbe un posto al’ Ami, manes-
suno ce li porta. 10 non voglio, assessore, che
diciate “non abbiamo fatto niente”, ma* qual-
cosanon|’ abbiamofatto” si potrebbedire. Voi
sapetemegliodi mecheneanchei tagli vegetali
dell”’ Amministrazionevengono raccolti inquel
posto perchénon eagevol e estanno costruendo
unapiattaforma, perchésignificaraccoglierli a
mano e portarli. Sapete anche chei privati non
ce li portano. Quindi, per favore rispondete
“stiamo adeguandolo alle necessita’, e sono
contenta, siamo contenti tutti quanti.

PRESIDENTE. Halaparolal’ assessore
Demeli.

DonaTo DEMELI. Comedicevail consi-
gliere Ciampi, giagli sfalci, volendo, si posso-
no portare al Sasso, dove s raccolgono tutti i
rifiuti. Tral’atro, con un finanziamento forte
della Regione che hafinanziato | e piattaforme
ecologicheintutti i comuni, questanostrapiat-
taformaverrapotenziatamoltissimo, sarainau-
gurata fra poco e ci sara la possibilita, per i
cittadini, di poter anche scalare quel peso di
rifiuti che porteranno alla piattaformadel Sas-
so, dalla loro bolletta. Inoltre oggi ¢’ e questa
nuova risposta che si va organizzando, talché,
praticamente, tutti i cittadini possono chiamare
Marche Multiservizi e Marche Multiservizi fa
due cose: un servizio che faceva gia ai suoi
tempi Megas, di raccolta degli ingombranti,
perd haragione il consigliere Ciampi quando
dice che questo servizio & poco pubblicizzato.
Oggi c'e la possibilita, telefonando a Marche
Multiservizi, di avere anche la raccolta degli
sfalci. Avendo messo in atto alla discarica di
Ca Luciolaraccoltadell’ umido, tutti gli sfalci
d erba sono utilissimi, anche le potature, per
migliorare la qualita del compost. Approfitto
per dire chestafunzionando molto bene, estato
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analizzato dal Ministero dell’ambiente il
compost che esce dalladiscaricadi Ca’ Lucio,
addirittura e utilizzabile come emendante al-
I’ agricoltura biologica, tant’e che va a ruba
|etteral mente, nel senso chenonfannointempo
aprodurlo che viene portato via.

Ha ragione quando dice che finora era
poco pubblicizzato efinoagqual chemesefanon
venivafatto, non c'era,

PRESIDENTE. Interrogazionen. 10. Ha
laparolail consigliere Calzini.

AucustoCALZINI. (inizioddl’ interven-
to non registrato)...c’ erano gli impianti di ter-
mosifoni chedovevanoandarebeneecheerano
rotti. Quest’annolalA, lalB, lallB chesono al
freddo, perchéfunzionano ascartamento ridot-
to. Sfortunatamente hanno anche I’ insegnante
che tiene aperte le finestre d'inverno e chiuse
d’estate. E’ possibile che questi figlioli devono
poi ammalarsi perché hanno freddo e rimaner-
sene a casa?

PRESIDENTE. Hala parolal’ assessore
Mechelli.

LinoMECHELLI. Nonfaccionéil tecni-
co nél’idraulico, perd ho fatto intervenire im-
mediatamente i tecnici del Comune, alla pre-
senza della preside, hanno fatto la verifica:
effettivamenterisultaunadifferenza. Lei haun
po’ enfatizzato, pero dicono chec’ € unamode-
sta differenza. Loro stanno monitorando que-
sto impianto e sicuramente nell’ estate trove-
ranno unasoluzione, perché e un impianto che
guando si accende funziona tutto, € immenso,
non ci sono valvole di zona, quindi e difficile
intervenire d'inverno. Vi assicuro che hanno
preso I'impegno di monitorare quel settore.

Aucusto CALZINI. (iniziononregistra-
to) ...abbiamo trattato quindici argomenti, su
tutti ¢’ édadire.

PRESIDENTE. Interrogazionen. 15. Ha
la parola |’ assessore Mechelli.

Lino MECHELLI. (non registrato)

Lucia CIAMPI. Assessore, cel’hoio e
non ce |’ avete voi?

Aucusto CALZINI. Anch’io ho tutto.
Lino MECHELLI. (non registrato)

PRESIDENTE. Interrogazionen. 12 pre-
sentata dal consigliere Calzini sulla mostra di
Raffaello.

Hala parola, per larisposta, |’ assessore
Mazzoli.

GraziELLAMAZZOLI.Nonrinnegoquel-
lo che ho detto, che lacomunicazionefattacon
largo anticipo é fondamentale per garantire il
successo di unainiziativa. Non lo rinnego, lo
sottolineo, 1o ritengo necessario e ringrazio il
consigliere Calzini che mi ritiene capace di
utilizzarelacomuni cazionecheinqualchemodo
haespresso questo in altri casi. Dico chelamia
non era una excusatio non petita, perché non
volevo assol utamente scusarmi di niente. L’ or-
ganizzazione dell’ evento Mostra di Raffaello
non eaffidataal Comune. L eriunioni sono state
fatte precedentementeall’ avvio del progetto di
comunicazione, |’ organizzazione ho dichiara-
to anch’io, soprattutto relativamente ala co-
municazione sia come ufficio stampa ma so-
prattutto come spazi pubblicitari acquistati, &
ridotta rispetto alle necessita di una mostra di
guesto tipo.

Allora é vero che noi avremmo forse
dovuto intervenire maggiormente, ma non é
compito dell’ Amministrazione comunal e ben-
si ecompitodi coloro chehannorealizzato, con
guestasocieta, il contratto. Purtroppo il Comu-
nenon e responsabile. Noi abbiamo avutol’in-
dicazione di questa societa e non abbiamo
potuto controbattere a questaindicazione. Lel
dicecheioavrei affermato cheavevo procurato
un incontro intorno a Natale, in verita quello
I” ho procuratoio mal’ Amministrazione comu-
nale haavuto altri incontri precedenti aquesto,
che si sono sviluppati in un periodo — questa
non & una scusa — in cui io ho avuto dei
problemi personali. Ma non e che gli incontri
non ci sono stati, io non ho partecipato magli
incontri ci sono stati, presieduti in gran parte
dal dott. Cavalera che fa questo di mestiere.
Quindi gli incontri ci sono stati, io non ho
partecipato per motivi miel personali. Appena
rientrataa partecipare aquestacosahoiniziato
alavorare e aprocurare questi incontri.
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L asocietaavrebbe dovuto pubblicizzare
meglio questo evento, nontanto primadi quan-
to abbiamo sollecitato, perchélapartenzadella
mostra € arrivata pil 0 meno a ottobre, prima
non si sapevaquando sarebbe statafattaquesta
mostra. E’ vero che vengono indicati del peri-
odi diversi. Lei sollecita, maquesto non dipen-
de danoi dipende dalla soprintendenzaenon &
compito nostro indicare qual € il periodo mi-
gliore. Anzi, € compito nostro indicarlo, ma
purtroppo le regole dei prestiti sono ben altre.
Nel momento in cui abbiamo sollecitato la
societachesi occupadi comunicazione, abbia
mo ottenuto delle cose e in questo credo di
avereraggiunto unqual cheobiettivo. Abbiamo
cominciato avedere uscite sui quotidiani — |1
Sole 24 Ore —abbiamo visto circolare per
Urbino anche oggi | Viaggi di Repubblica, &
venuta Bell’ Italia. Questi perd non possiamo
aspettarci di vederli adesso. L’ ufficio stampa
lavora correttamente, perché fa uscire gli arti-
coli intorno all’ apertura della mostra. E' la
pubblicita che non é uscitain anticipo. Ma su
guesto, purtroppo, noi non possiamo fare nien-
te.

Lei poi dice cheioin altre occasioni ho
avuto contatti buoni con laRai, coni giornali.
Lei losamegliodi me: i giornalisti sollecitati,
pure amici e pure attenti, a un certo punto s
stufano. Non spettano a me come persona,
come Lella Mazzoli, promuovere questa mo-
stra, spetta all’ organizzazione. Per quanto mi
riguarda, comunque, ho messo adisposizionei
miei contatti e la mia professione in questo
argomento e ho contattato sia Rai Radio che
Rai Tv e ho la garanzia che poco prima della
mostraedurantelamostraci saranno del servi-
Zi dedicati espressamenteal lamostradi Urbino.
Anchese, vorrel precisare, non mi spettacome
dovere, mami fa piacere, da urbinate, mettere
adisposizione le mie conoscenze e la mia pur
poca competenzain questo argomento.

PRESIDENTE. Halaparolail consiglie-
re Cazini.

Aucusto CALZINI. Si parla sempre di
sinergia, ci S vanta spesso, e non parlo di lei

come figura di assessore. In realta, all’atto
pratico si vede che queste soprintendenze
non fanno sinergia con |’ Amministrazione
comunale. 1o non intendevo colpirein parti-
colare | assessore, pero dicevo: bisogna che
in occasioni come queste il Comune, come
anche questa sera € emerso per altri casi, si
faccia sentire di piu. Main questo caso non
credo chesial’ assessore machi staal vertice.
Insomma, quando ¢’ e statalamostraaFiren-
ze, I’anno primaerano pieni i giornali, ades-
so ¢’elapubblicita, un fondo de Il Corriere
della Sera, ma non & la pagina.

LuciaA CIAMPI. Secondo me manca
I’ organizzazione concreta, I’ organizzazione
spicciola... (non registrato)

GrazieLLA MAZZOLI. Questo non &
vero, nel senso cheintantoio ho voluto checi
fosserounaseriedi eventi intorno aRaffaello
esuquesto credodi avereil consenso di molti
degli enti che stanno lavorandoci. E' gia
uscitaper laBIT unabrochure che si chiama
“Utopia di Raffaello” e ci sono dei viaggi
culturali che vedono letteratura, partono il
giorno 13 aprile, tutti i week-end. 10 ho in-
contrato le guide, ho incontrato la Svim, ho
incontrato la Provincia, ho incontrato le or-
ganizzazioni culturali di questa citta, ho in-
contratoil Terziario Donnaeverrapubblica-
ta, tutti insieme, una ulteriore brochure ri-
spetto aquello che ho giafatto io. Esiste gia
una cartolina che é stata promossa allaBIT,
che si chiama“L’utopia di Raffaello”. Ogni
week-end c’é un viaggio de “L’utopia di
Raffaello”. (Interruzione del consigliere
Ciampi) . No, questa é gia uscita, ma chi fa
incoming ha gia tutta I’informazione, é gia
sul sito ed e unacosachefasi chead Urbino
Si possano stare tre giorni, tutto organizzato.
Pero vorrei dire che questo va
commercializzato, quindi iol’ ho consegnato
agli operatori, che adesso devono venderlo,
perché noi non possiamo venderlo.

PRESIDENTE. La seduta e tolta.

La sedutatermina alle 22,15



